sygn. akt I C 273/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 9 grudnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Leczycy, I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Wysoczynski

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Retkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 listopada 2022 r., w L.
sprawy z powodztwa (...) Ltd. z siedzibg w L.

przeciwko B. K.

o zaplate

zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.263,45 zt (dwoch tysiecy dwustu szeécdziesieciu trzech zlotych
czterdziestu pieciu groszy) wraz z odsetkami:

- maksymalnymi za op6Znienie liczonymi od kwoty 2.089,44 zl (dwoch tysiecy osiemdziesieciu dziewieciu zlotych
czterdziestu czterech groszy) od dnia 21 kwietnia 2022 roku do dnia zaplaty,

- ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 174,01 zl (sto siedemdziesiat cztery zlote jeden grosz) od dnia 21
kwietnia 2022 do dnia zaplaty, oraz kwote 1.117 zl ( jeden tysigc sto siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie naliczanymi od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku
do dnia zaplaty.

sygn. akt I C 273/22

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 wrze$nia 2022 r. powdd (...) Ltd, reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wnidst o zasgdzenie od pozwanej B. K. kwoty 2263 zl wraz z odsetkami maksymalnymi za op6Znienie
liczonymi od dnia 21 kwietnia 2022 r. od kwoty 2089, 44 zt oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od
dnia 21 kwietnia 2022 r. od kwoty 174, 01 zl oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu wg norm przepisanych,

/pozew, k. 3 -9/

W sprzeciwie od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwana, reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztow
procesu wg norm przepisanych.

/sprzeciw, k. 67 — 68/
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

pozwana zawarla dnia 1 wrzesnia 2021 r. z (...) sp z 0.0. umowe pozyczki refinansujacej, do ktérej zastosowanie mialy
przepisy zawartej w tym samym dniu ramowej umowy pozyczki. Zgodnie z ust. 14 umowy ramowej pozyczkodawca
- (...) sp z o.0. mial dokona¢ splaty zobowiazan pozyczkobiorcy, ten za$ zobowiazywat sie dokona¢ splaty na rzecz



pozyczkodawcy. Zgodnie z umowa pozyczki refinansujacej pozyczkodawca mial dokona¢ wptaty kwoty 2089, 44 zl na
rachunek nalezacy do (...) sp. z o.0.

Laczna kwota do zaplaty na rzecz pozyczkodawcy powiekszona byla o prowizje i odsetki, i lgcznie wynosila 2425,
41 zk. Data splaty pozyczki zostala okreSlona na dzien 1 pazdziernika 2021 r. W przypadku nieterminowej splaty
pozyczkodawca uprawniony byt do odsetek maksymalnych za op6znienie okre$lonych w kodeksie cywilnym.

Dnia 1 wrzeénia 2021 r. pozwana dokonala na rachunek (...) sp z 0.0. wplaty kwoty 336, 97 zt tytulem oplaty za
refinansowanie.

/umowa, k. 21; umowa ramowa, k. 22 — 25, potwierdzenie wplaty k. 27/

Wierzytelno$é wynikajaca z opisanego wyzej stosunku prawnego zostala przeniesiona na (...) sp. z 0.0. moca umowy o
przeniesieniu ryzyka niesplacania pozyczek (ust. 5.4.1. umowy), co zostalo potwierdzona o§wiadczeniem (...) sp. z 0.0.

/umowa, k. 39 — 43; o$wiadczenie, k. 44/

W dniu 10 marca 2022 r. zawarto porozumienie nr 95 do ramowej umowy przelewu wierzytelnoSci, moca ktorej (...)
sp. z 0.0. przeniosta na powodke pakiet wierzytelno$ci, w tym wierzytelno$¢ wobec pozwane;j.

/umowa, k. 45; porozumienie, k. 53 — 54/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dowodow z dokumentéw, ktérych treéé i autentyczno$éc
nie budzila watpliwosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:
powodztwo zashlugiwalo na uwzglednienie.

Umowa pozyczki refinansujgcej pomiedzy pierwotnym wierzycielem a pozwang zostala zawarta bez jednoczesnej
obecnoSci obu stron, przy wykorzystaniu Srodkéw porozumiewania sie na odlegloé¢. Taka forma zawarcia umowy
byla zgodna z art. 2 ust. 4 Ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu uslug droga elektroniczng (t.j. Dz.
U. z 2020 1. poz. 344) stanowigcym, iz Swiadczenie ushugi droga elektroniczng to wykonanie ushugi Swiadczonej
bez jednoczesnej obecnosci stron (na odlegto$é), poprzez przekaz danych na indywidualne zadanie ustlugobiorcy,
przesylanej i otrzymywanej za pomoca urzadzen do elektronicznego przetwarzania, wlacznie z kompresja cyfrowa,
i przechowywania danych, ktéra jest w calo$ci nadawana, odbierana lub transmitowana za pomoca sieci
telekomunikacyjnej w rozumieniu ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. - Prawo telekomunikacyjne. Umowa pozyczki w swej
podstawowej formie regulowana jest w tytule XIX ksiegi trzeciej ke. Byla to ponadto umowa o kredyt konsumencki
zawierana na odleglo$¢ w rozumieniu art. 5 pkt. 13 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (t.j. Dz.
U. z 2019 1. poz. 1083). Zgodnie ze wskazanym przepisem umowa o kredyt konsumencki zawierana na odleglo$¢ to
umowa o kredyt konsumencki zawierana z konsumentem bez jednoczesnej obecnosci obu stron, przy wykorzystaniu
$rodkow porozumiewania sie na odleglosé, o ktorej mowa w ustawie z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych
praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona przez produkt niebezpieczny (Dz. U. z 2012 .
poz. 1225).

Umowe zwarto w formie dokumentowej. Wykorzystanie takiej formy ttumaczy brak podpiséw stron pod zawarta
umowg. W umowie wskazano natomiast szczegélowo dane osobowe stron, w tym adres, nr PESEL oraz nr dowodu

osobistego pozwanej. Spelnione zostaly wiec warunki z art. 77° ke, ktéry reguluje zawarcie czynno$ci prawnej w
formie dokumentowej. Jak wskazuje sie w literaturze: ,przestanka identyfikacji osoby skladajacej o$wiadczenie w
formie dokumentowej jest spelniona wéwczas, gdy tre$¢ dokumentu lub okolicznoS$ci zwigzane z jego wystawieniem
wskazuja na osobe jego wystawcy. Chodzi tu o potencjalna mozliwoé¢ identyfikacji, mozliwo$¢ przypisania zlozonego
o$wiadczenia woli do danej osoby, a nie taki stopien pewnoéci ustalen, jaki wynika ze zlozenia wlasnorecznego
podpisu na dokumencie pisemnym, czy kwalifikowanego podpisu elektronicznego o$wiadczenia woli zlozonego w



formie elektronicznej” ( J. Sadomski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom I. Cze$¢ ogdlna, cz. 2 (art. 56—125), red.
J. Gudowski, Warszawa 2021, art. 77(2)).

W toku procesu pozwana nie przedstawila jakiegokolwiek dowodu przeciwnego, ktéry pozwolilby na podwazenie mocy
dowodowej wskazanych dowoddow. Jakkolwiek pozwanego nie obcigza ciezar wykazania niezasadno$ci roszczenia,
to moze on za pomoca tzw. dowodu przeciwnego negowaé¢ dowody gldwne wysuwane przez powoda, a tym samym
negowaé wynikajgce z nich fakty. W ten sposéb strona pozwana moze doprowadzié ,,do takiego stanu niepewnosci,
okreSlanego mianem non liquet (niejasne), sad bedzie musial uzna¢, ze dany fakt nie zostal przez jej przeciwnika
udowodniony. A poniewaz skutki prawne moga by¢ wywodzone tylko z faktow wykazanych, opisany stan spowoduje
przegranie sprawy przez podmiot obarczony ciezarem dowodu” (B. Janiszewska [w:] Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom I. Cze$é ogodlna, cz. 1 (art. 1-55(4)), red. J. Gudowski, Warszawa 2021, art. 6). Jak trafnie wskazuje sie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego: ,jezeli strona powodowa udowodnila fakty przemawiajace za zasadnoScia
powddztwa, to na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajacych jej zdaniem
oddalenie powodztwa” (Wyrok SN z 20.04.1982 r., I CR 79/82, LEX nr 8416, zob. tez Wyrok SN z 20.12.2006 1., IV
CSK 299/06, LEX nr 233051).

W przedmiotowej sprawie pozwana nie zrealizowala wskazanego ciezaru procesowego. Pozwana nie wskazala
chociazby skad na umowie pozyczki znalazly sie jego szczegdtowe dane osobowe (wystarczajace do przyjecia, ze umowe
zawarto w formie dokumentowej). Sama negacja faktow, wykazanych w sposéb niebudzacy watpliwosci przez powoda
za pomoca dowoddw wymienionych powyzej w uzasadnieniu, nie moze zosta¢ wobec tego uznana za skuteczna obrone.
O zwarciu umowy $wiadczy takze fakt wykonania przez pozwana przelewu na rachunek pierwotnego wierzyciela
kwoty odpowiadajgcej oplacie za refinansowanie, okreslonej w umowie pozyczki. Wymaga w tym miejscu zaznaczenia,
ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego wymagania uprawdopodobnienia zawarcia i dokonania
czynno$ci prawnej pozyczki spelnia np. dowod wplaty, potwierdzajacy dokonanie przesuniecia majatkowego. (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2004 r., II CK 527/03, LEX nr 174143), czy tez wprost dowdd przelewu
na konto (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. I CSK 182/178240). Taka sytuacja miala miejsce
w przedmiotowej sprawie.

Whbrew twierdzeniom pelnomocnika pozwanej nabycie wierzytelno$ci wynikajacej ze wskazanej umowy zostalo
wykazane przez zlozenie odpowiednich umoéw i o§wiadczen.

Mimo wezwania na termin rozprawy celem przestuchania pozwana nie stawila sie i nie usprawiedliwila swojej
nieobecnoéci.

Sama negacja faktéw, wykazanych przez powoda za pomoca dowodéw wymienionych powyzej w uzasadnieniu, nie
moze zosta¢ uznana za skuteczna obrone. Jak juz wykazano, nieskuteczne byly takze argumenty majace podwazy¢
moc dowodowa zlozonych w sprawie dokumentow.

Bezzasadny byt takze zarzut niewaznos$ci umowy. Pierwotny wierzyciel moglt dziala¢ przy zawieraniu umowy za
poérednictwem innego podmiotu, w tym $wiadczacego ustugi elektroniczne. Pozwana nie wskazuje, skad wywodzi
twierdzenie o tym, ze pos$rednik nie byl nigdy upowazniony do dzialania w imieniu pozyczkodawcy. Podobnie chybione
sq zarzuty wskazujace na abuzywno$¢ postanowien umownych. Wbrew twierdzeniom pozwanej umowa przewidywata
stale, a nie zmienne oprocentowanie. Wysoko$¢ odsetek kapitatlowych okre$lono na 7,2 %, za$ odsetek za op6Znienie
przez odwolanie sie do ustawowego pojecia odsetek maksymalnych za opdznienie.

Stosowany przez wierzyciela pierwotnego wzorzec umowy nie zawieral zdaniem Sadu klauzul abuzywnych, a wysoko$¢
prowizji i odsetek (wszystkich kosztéw) nie przekracza granic okreSlonych w ustawie o kredycie konsumenckim.
Pozaodsetkowe koszty kredytu nie przekroczyly zatem kwoty wyliczonej wedlug art. 36a ust 1 ustawy z dnia 12 maja
2011r. o kredycie konsumenckim w brzmieniu art. 7 pkt 4 lit. a ustawy z dnia 6 pazdziernika 2022 r. (Dz.U.2022.2339)
zmieniajacej nin. ustawe z dniem 18 grudnia 2022 r. Zgodnie z art. 10 ust. 1 przywolanej ustawy przepisow ustawy
zmienianych w art. 7 pkt 3-7 nie stosuje sie do uméw zawartych przed dniem wejécia w zycie tych przepisow.



Majac na uwadze powyzsze, powodztwo nalezalo uwzglednié.

O kosztach procesu orzeczono stosownie do art. 98 § 1 k.p.c.. Na wskazane koszty zlozyly sie: oplata od pozwu oraz
koszty zastepstwa procesowego powoda.



