Sygn. akt I C 325/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 15 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy w Eeczycy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: S.S.R. Wojciech Wysoczynski
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Retkowska

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2018 roku, w L., na rozprawie,
sprawy z powodztwa Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko K. S.

o zaplate

1. zasagdza od K. S. na rzecz Bank (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 48.335,34 zl (czterdziestu o$miu tysiecy trzystu
trzydziestu pieciu zlotych trzydziestu czterech groszy) wraz z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnos$ci
stopy kredytu lombardowego NBP naliczanymi od kwoty 46.036,01 zl (czterdziestu szeSciu tysiecy trzydziestu szesciu
zlotych jeden grosz) liczonymi od dnia 1 marca 2017 roku do dnia zaplaty,

2. zasadza od K. S. narzecz Bank (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 6.034 zl (sze$¢ tysiecy trzydziesci cztery zlote) tytulem
zwrotu kosztow procesu w tym kwote 3.600 zl ( trzy tysiace sze$éset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

3. nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt I C 325/17

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie pow6d Bank (...) S.A. z siedzibg w W.
reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika w osobie radcy prawnego wni6st o zasadzenie od pozwanego K. S.
kwoty 48.335,34 zlotych wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP
liczonymi od kwoty 46.036,01 zlotych od dnia 1 marca 2017 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw
postepowania w tym zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych

/ k. 2 — wydruk pierwszej strony akt VI Nc-e 565116/17 Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie, k 2erte-4 wydruk
pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym /.

W dniu 2 sierpnia 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydat postanowienie w
elektronicznym postepowaniu upominawczym, sygn. akt VI Nc-e 565116/17, w ktérym stwierdzit brak podstaw do
wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania do Sadu Rejonowego w Leczycy.

/ k. qverte — wydruk postanowienia Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydzialu Cywilnego z dnia 2
sierpnia 2017r., sygn. akt VI Nc-e 565116/17/.

Na skutek przekazania sprawy wedlug wlasciwoéci pelnomocnik powoda uzupehit braki formalne pozwu / k. 8-33/.



Pozwany K. S. na rozprawie w dniu 15 lutego 2018 roku uznat powéddztwo /adnotacja 00:03:10 protokdl rozprawy z
dnia 15.02.2018 roku/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strony postepowania laczyta umowa kredytu gotbwkowego na cel konsumpcyjny Nr (...) zawarta w dniu 12 maja 2015
roku na podstawie ktorej powdd Bank (...) S.A. z siedziba w W. udzielil pozwanemu K. S. kredytu gotéwkowego w
kwocie 53.608,25 zl.

Podpisujac umowe pozwany zobowigzal sie do dokonywania w okresie objetym umowa splat rat kredytu wraz z
odsetkami w miesiecznych ratach do dnia 12 maja 2023 roku zgodnie z zalaczonym do umowy terminarzem splat
kredytu i odsetek.

/ k. 11 —18 — kserokopia umowy kredyty Nr (...)wraz z terminarzem/.
Pozwany K. S. nie splacil w caloéci udzielonego mu przez Bank (...) S.A. z siedzibg w W. kredytu gotéwkowego.
/okolicznoS$ci bezsporne/

Wobec braku terminowej splaty rat kredytu zgodnie z § 20.2 umowy kredytu powdd zastrzegl sobie prawo do
wypowiedzenia umowy z 30-dniowym terminem wypowiedzenia i postawienia calego kredytu wraz z odsetkami w
stan natychmiastowej wymagalnosci.

/ k. 11 —18 — kserokopia umowy kredyty Nr (...)wraz z terminarzem/.
W dniu 22 sierpnia 2016 roku, powod wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu Nr (...) /wypowiedzenie k.19/.

Stan faktyczny przedmiotowej sprawy oraz wysoko$¢ dochodzonego przez powoda $§wiadczenia nie byly sporne miedzy
stronami postepowania.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy, albowiem w toku postepowania nie
ujawnila sie zadna okoliczno$é, ktéra podwazylaby wiarygodno$¢ tych dowodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest w pelni zasadne.

Uznanie powddztwa jest aktem dyspozycyjnoéci materialnej pozwanego, ktory za zasadne uznaje zar6wno roszczenie
powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okoliczno$ci faktyczne, a w konsekwencji godzi
sie na wydanie wyroku uwzgledniajacego zadanie pozwu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrze$nia 1983 roku,
ITI CRN 188/83, OSNC 1984, nr 4, poz. 60 ).

Sad jest zwigzany uznaniem pozwu przez pozwanego. Obowigzany jest jednak dokona¢ oceny, czy czynno$c¢ ta nie
jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia spotecznego albo zmierza do obejsScia prawa. Wskutek uznania
przewodniczacy zamyka rozprawe (art. 224 § 1 k.p.c.) i wydaje tzw. wyrok z uznania, uwzgledniajacy powodztwo w
zakresie objetym uznaniem.

Skutkiem uznania powodztwa jest: pominiecie postepowania dowodowego w zakresie okolicznoéci objetych
uznaniem; wydanie wyroku uwzgledniajacego powddztwo w zakresie objetym jego uznaniem; zaopatrzenie wyroku
rygorem natychmiastowej wykonalno$ci (art. 333 § 1pkt 2 k.p.c.), jezeli wyrok bedzie zasadzal roszczenie.

Pozwany K. S. uznal pow6dztwo w catoSci, dlatego tez Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote dochodzong
pozwem.



Na kwote dochodzonego roszczenia sklada sie kapital udzielonego kredytu w kwocie 46.036,01 zl, niesplacone odsetki
zwykte umowne w wysokosci 381,11 z. niesplacone odsetki karne w wysokosci 1.869,22 71, jak réwniez niezaplacone
oplaty w wysokoéci 49 zt.

O odsetkach ustawowych orzeczono zgodnie z zadaniem pozwu, na podstawie art. 481 k.c., jak w punkcie pierwszym
sentencji wyroku. Sad jako termin poczatku naliczania odsetek przyjat termin wskazany przez powoda. Wysoko$c

ustalonych odsetek umownych oraz karnych nie przekracza wysokoéé¢ odsetek maksymalnych z art. 359 § 2" k.c.

Zgodnie z treécig art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej
wykonalno$ci, jezeli zasadza roszczenie uznane przez pozwanego. Majac na uwadze tre$¢ powyzszego przepisu, Sad
nadal wyrokowi w pkt 3 rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Niezaleznie od powyzszego w sprawie bezspornym jest, ze w dniu 12 maja 2015 roku pozwany zawart z powodem
umowe kredytu gotéwkowego na cel konsumencki Nr (...) potwierdzajac fakt zawarcia umowy wlasnorecznym
podpisem.

Pozwany zobowigzatl sie do systematycznych splat zaciagnietego zobowigzania, jednakze nie wywiazal sie z zawartej
umowy.

W toku postepowania bezspornym byla rowniez okolicznos¢, iz pozwany nie uregulowat swych nalezno$ci wzgledem
powoda w wysoko$ci wskazanej w pozwie.

Podstawa prawng rozstrzygniecia jest przepis art. 471 k.c..

Sad uwzglednil powodztwo w calo$ci zgodnie z zadaniem pozwu, w konsekwencji nalezy przyjaé, iz powod wygral
proces w caloéci. Powod byl reprezentowany przez radce prawnego, ktéry wnosil w terminie wskazanym w tresci art.
109 § 1 k.p.c. bo w pozwie o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego od pozwanego
na rzecz powoda. Na sume kosztow sklada sie nalezna oplata sgdowa w kwocie 2.417 zlotych, oplata skarbowa w
wysoko$ci 17 ztotych oraz stawka minimalna kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zlotych.



