Sygn. akt I C. 566/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2016r.

Sad Rejonowy w Leczycy Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Grzegorz Manista
Protokolant sekr. sad. Katarzyna Retkowska
po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2016r., w L.
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)z siedziba we W.
przeciwko J. R.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt I C 566/15

UZASADNIENIE

W dniu 13 sierpnia 2015r. (...) z siedzibg we W., wniost przeciwko J. R. pozew w elektronicznym postepowaniu
upominawczym o zaptate kwoty 548,47z wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 sierpnia 2015r. do dnia zaplaty /
d. k. 2 — wydruk pierwszej strony akt VI Nc-e 1579325/15 Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie, k. 2verte - 5
— wydruk pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym /.

Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2015r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny, przekazal
sprawe do Sadu Rejonowego w Eeczycy / d. k. 5verte — wydruk postanowienia Sadu Rejonowego Lublin — Zachod w
Lublinie z dnia 14 wrzeénia 2015r., sygn. akt VI Nc-e 1579325/15 /.

Pozwana J. R. nie uznala powo6dztwa i wniosla o jego oddalenie, podnoszac, iz nie zawierala umowy pozyczki z firmg
(...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia S.K.A. z siedzibga w W. / k. 53 — protokdl rozprawy z dnia 20 maja
2016r. /.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 5 maja 2014r. zostala zawarta pomiedzy (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia S.K.A. z siedzibawW. a
osoba fizyczna, postugujacg sie numerem PESEL (...), umowa pozyczki przy wykorzystaniu §rodkdéw porozumiewania
sie na odlegloé¢, na kwote 500z}, na okres 6 miesiecy, z miesieczng rata w wysokos$ci 125z} i data zapadalno$ci pierwszej
raty z dniem 5 czerwca 2014r. / d. k. 30 — 35 — umowa ramowa pozyczki wraz z harmonogramem sptlat /.

Kwota udzielonej pozyczki w wysokosci 500z} zostala przelana na rachunek bankowy o numerze — (...), na dane
adresowe rachunku przeciwstawnego, tj. J. R., ul. (...), (...)-(...) W. / d. k. 36 — wydruk potwierdzajacy przelew /.

W dniu 4 grudnia 2014r. we W. doszlo do zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci pomiedzy (...) Spélka z
ograniczona odpowiedzialnoécig spotka komandytowo - akcyjna z siedziba w W. a (...) z siedziba we W.. Na mocy
powyzej umowy powod nabyl wierzytelnosé, wynikajaca z umowy pozyczki, zawartej w dniu 5 maja 2014r. / d. k. 17 —



20 — umowa przelewu wierzytelnoéci, k. 21 — aneks nr (...) do umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 4 grudnia 2014
roku, k. 22 — wyciag elektronicznego zalacznika do umowy ces;ji /.

W dniu 27 lipca 2015r. (...) Spotka Akeyjna z siedziba we W. wyslal na adres, jaki wskazano przy zawieraniu umowy
pozyczkitj. J. R., ul. (...), (...)-(...) W., pismo, informujace o nie uregulowanych zalegloSciach z tytulu umowy pozyczki
i wezwal do splaty kwoty 1.042,73z1 do dnia 3 sierpnia 2015r. / d. k. 23 — pismo (...) z siedziba we W. do J. R. z dnia
27 lipca 2015r. /.

Pozwana J. R. nie figurowala w rejestrze aktualnych i bylych mieszkancow (...), nigdy nie byta zameldowana w
miejscowo$ci W. przy ul. (...). Od 1952 roku pozwana nieprzerwanie mieszka w L.. J. R. nie korzysta z ushug
internetowych, ma jeden rachunek bankowy, prowadzony przez (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.. Numer
telefonu komoérkowego na umowie pozyczki nie jest tozsamy z numerem telefonu komérkowego, jakim postuguje sie
i postugiwala pozwana J. R. / d. k. 61 — pismo Urzedu Gminy W. z dnia 1 czerwca 2016r., e — protokol rozprawy z
dnia 27 lipca 2016r. - 00:04:00 w zw. zZ k. 53 — 54 — zeznania pozwanej J. R. /.

W dniu 7 wrzeénia 2015r. J. R. zlozyla zawiadomienie o popelnieniu na jej szkode oszustwa, polegajacego na zajeciu
nalezacego do niej rachunku bankowego, w tym pieniedzy w kwocie 1.726,23z1 na splate kredytu zaciagnietego na
nazwisko J. R., ktory to kredyt zostal uruchomiony za po$rednictwem internetu w firmie (...) / d. k. 39 — kserokopia
za$wiadczenia Komendy Powiatowej Policji w L. z dnia 8 wrze$nia 2015r. /.

W dniu 15 marca 2004r., na nazwisko J. R., zostal wydany dowod osobisty nr (...), z datag waznoéci do dnia 15 marca
2014r. Obecnie pozwana postuguje sie dowodem osobistym (...), wydanym przez Burmistrza Miasta E. w dniu 8 maja
2014r. / d. k. 60 — pismo Urzedu Miejskiego w L. z dnia 30 maja 2016r., k. 53 — protokoél rozprawy z dnia 20 maja
2016r. /.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodbéw, w postaci zeznah pozwanej J. R. / e —
protokol rozprawy z dnia 27 lipca 2016r. -00:04:00 w zw. z k. 53 — 54 / oraz dowodow z dokumentow.

Sad dal wiare zeznaniom pozwanej J. R., gdyz byly logiczne, konsekwentne, spdjne i mialy swoje potwierdzenie w
pozostalych dowodach zgromadzonych w aktach sprawy.

Sad uznat za wiarygodne dowody z dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy, albowiem, w ocenie Sadu, w toku
postepowania nie ujawnila sie zadna okoliczno$¢, ktora podwazytaby wiarygodnosé tych dowodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 50981 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia /
przelew / chyba, ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wla$ciwosci zobowigzania. Wraz z
wierzytelno$cia przechodzg na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa, w szczeg6lnoS$ci roszczenie o zalegle odsetki /
art. 50982 k.c. /.

Przelew jest umowa, z mocy, ktorej wierzyciel-cedent przenosi na nabywce-cesjonariusza wierzytelnosé przystugujaca
mu wobec dluznika. Zgoda dluznika na jej zawarcie jest potrzebna tylko wtedy, gdy w umowie laczacej wierzyciela z
dluznikiem wylaczono mozliwo$é przeniesienia wierzytelnosSci na osobe trzecia.

Skutek przelewu polega na tym, Ze zmieniaja sie jedynie osoby stosunku zobowigzaniowego, a poza tym pozostaje
on taki, jaki istnial przed dokonaniem przelewu. W nastepstwie przelewu, zatem nie moze pogorszy¢ sie sytuacja
dluznika. Dlatego przepis art. 51381 k.c. przyznaje dluznikowi prawo zglaszania wobec nabywcy wierzytelnosci
wszelkich zarzutow, jakie przysthugiwaly mu przeciwko zbywcy. Zarzuty te jednak - poza zarzutem potracenia - moga
dotyczy¢ wylacznie czynnoSci prawnych i zdarzen, ktore nastapily do chwili powziecia wiadomosci o przelewie. Moga
to byé zarzuty zwigzane ze zrodlem powstania zobowigzania, np. dotyczace wad o$wiadczenia woli, jak réwniez



zarzuty dotyczgce czynnos$ci prawnych czy tez dzialan i zdarzen pdzniejszych, np. dotyczacych odroczenia terminu
Swiadczenia, przedawnienia, niewykonania $wiadczenia wzajemnego.

Legitymacja procesowa to materialne uprawnienie do wystepowania w konkretnym procesie cywilnym w charakterze
strony procesowej, szczegolne uprawnienie wynikajace z okre§lonej sytuacji materialno prawne;j. Jest to uprawnienie
do poszukiwania ochrony prawnej w konkretnej sprawie, to znaczy, ze osoba fizyczna lub osoba prawna moze
wystepowa¢ w roli powoda lub pozwanego.

Rozrézniana jest legitymacja procesowa czynna i bierna. Pierwsza dotyczy strony powodowej i oznacza uprawnienie do
wszczecia i prowadzenia procesu, druga dotyczy strony pozwanej i uzasadnia wystepowanie w procesie w charakterze
pozwanego.

Wobec tego, ze legitymacja procesowa stanowi przeslanke materialno-prawng, sad dokonuje oceny w zakresie jej
istnienia w chwili orzekania, co do istoty sprawy. Brak legitymacji procesowej zar6wno czynnej, jak i biernej skutkuje
oddaleniem powodztwa.

W przedmiotowej sprawie powdd (...)z siedziba we W. nabyl wierzytelno$¢ od (...) Spdlka z ograniczona
odpowiedzialnoécig S.K.A. z siedziba w W.. Strona umowy pozyczki z dnia 5 maja 2014r. byla osoba, ktora w
nieuprawniony sposob uzyla danych J. R.. (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoscig S.K.A. z siedziba w W.
przelala na wskazany rachunek bankowy kwote 500zl

Kwestia kluczowa w niniejszej sprawie bylo ustalenie, iz pozwana nie zawarla umowy pozyczki, co bylo zarzutem
podnoszonym przez pozwang w toku calego postepowania.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe oraz analiza dokumentéw, zalaczonych przez strone powodowa, skutkuje
tym, iz mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze w rozpoznawanej sprawie pozwana nie byla strona umowy pozyczki,
zawartej w dniu 5 maja 2014r. Wprawdzie przy jej zawarciu postuzono numerem PESEL pozwanej J. R., lecz wskazane
miejsce zamieszkania nie odpowiada miejscu zamieszkania pozwanej. Pozwana J. R. nigdy nie mieszkala w W.. Kwota
pozyczki zostala przelana na konto, ktérego posiadaczem nie byla pozwana. W dacie zawarcia umowy pozyczki dowdd
osobisty nr (...)utracil wazno$¢ z dniem 15 marca 2014r. Nie jest zgodny takze numer telefonu komérkowego, wskazany
na umowie pozyczKi i jej zalacznikach z faktycznymi numerami telefonéw, jakimi postugiwala sie i postuguje pozwana.

W realiach rozpoznawanej sprawy, Sad uznal, iz strona pozwana wykazala, ze nie byla strona umowy pozyczki bedacej
przedmiotem niniejszego postepowania. Umowy zawierane za pomocg $§rodkéw porozumiewania sie na odleglosé
winny wymagac szczegolowej, wnikliwej weryfikacji i taka weryfikacja dokonana w przedmiotowej sprawie prowadzi
do wniosku, ze strong umowy pozyczki nie byla pozwana.

Majac powyzsze na uwadze przedstawione powyzej okolicznoS$ci nalezy uznaé, iz pozwana J. R. nie byl strong stosunku
zobowiazaniowego — Ramowej umowy pozyczki zawartej, w dniu 5 maja 2014r., pomiedzy (...) Spédlka z ograniczona
odpowiedzialnoécia S.K.A. z siedzibg w W. a osoba fizyczna, postugujgcg sie numerem PESEL (...). Strong umowy byta
osoba, ktora postugiwala sie danymi osobowymi J. R..

Dlatego tez, w realiach rozpoznawanej sprawy, Sad uznal, iz wystepuje brak legitymacji procesowej biernej i
powddztwo podlega oddaleniu.



