Sygn. akt I C 556/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 8 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Leczycy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Wojciech Wysoczynski

Protokolant: sekr. sad. Joanna Kaczynska

po rozpoznaniu w dniu 7 kwietnia 2016 roku, w L., na rozprawie,
sprawy z powodztwa (...) z siedzibg we W.

przeciwko A. Z.

o zaplate

1. zasadza od A. Z. na rzecz (...)z siedzibg we W. kwote 32.396,10 zl (trzydziestu dwodch tysiecy trzystu
dziewiecdziesieciu szeéciu zlotych 10/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 pazdziernika 2015 roku do dnia

zaplaty,

2. zasadza od A. Z. na rzecz (...)z siedzibg we W. kwote 4.037,00 z} (czterech tysiecy trzydziestu siedmiu zlotych
00/100 ) tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 2.400,00 z} (dwoch tysiecy czterystu zlotych 00/100) tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 556/15

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w Sadzie w dniu 26 paZdziernika 2015 roku powdd (...) z siedziba we W. wniost o zasadzenie od
pozwanej A. Z. kwoty 32.396,10 zlotych tytulem zaplaty wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz o zwrot kosztéw procesu.

/ k. 2 — pozew /

Zarzadzeniem z dnia 11 grudnia 2015 roku Referendarz sadowy stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym. W nastepstwie powyzszego zarzadzenia sprawa skierowana zostala do rozpoznania
W postepowaniu zwyczajnym.

/ k. 28 — zarzadzenie z dnia 11.02.2015r1./

Na rozprawie w dniu 7 kwietnia 2016 roku pozwana A. Z. nie kwestionowala powo6dztwa co do zasady i wysoko$ci. Nie
zglosila zadnych zarzutéw formalnych i merytorycznych przeciwko zadaniu pozwu / k. 34 — protokdt rozprawy/.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 12 pazdziernika 2007 roku pozwana A. Z. zawarta umowe bankowa z poprzednikiem prawnym powoda
Bankiem (...) S.A. o numerze(...). /bezsporne, okoliczno$¢ przyznana przez pozwana w trybie art. 229 k.p.c. protokot
00:01: 44/



Pozwana nie wywiazala sie z zaciggnietego zobowigzania wobec powyzszego wierzyciel pierwotny wypowiedzial jej
umowe i w dniu 14 czerwca 2011 roku dokonal przelewu wierzytelnosci, cedujac na rzecz (...) caloé¢ praw i obowigzkow
wynikajacych z umowy zawartej pomiedzy pozwana, a wierzycielem pierwotnym.

/k. 8-14 umowa sprzedazy wierzytelnosci, wyciag z zalacznika do umowy k. 15/
W dniu 14 wrzeénia 2015 roku (...) w W. wezwal pozwana do zaplaty kwoty 32.623,21 zl.
/K. 16 wezwanie do zaplaty/

Pozwana do chwili obecnej nie dokonala splaty zadluzenia na rzecz powoda /bezsporne, okolicznoé¢ przyznana przez
pozwang w trybie art. 229 k.p.c. protokél 00:01: 44//

W dniu 20 pazdziernika 2015 roku, (...)wystawil wyciag z ksiag rachunkowych (...) w ktérym ujawniona zostala
wierzytelno$¢ funduszu na kwote 32.396,10 zl przystugujaca od A. Z.. Na przedmiotowa kwote skladaja sie: kwota
17.277,74 7t — nalezno$¢ gtowna, 15.118,36 zl naliczone od nalezno$ci gléwnej odsetki. Laczne zadluzenie pozwanej na
dzien wystawienia wyciagu wynosi 32.396,10 zl.

/k. 7 wyciag z ksiag rachunkowych (...)/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanego powyzej materialu dowodowego ktérego prawdziwosc
nie zostala przez strony zakwestionowana.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy, albowiem w toku postepowania nie
ujawnila sie zadna okolicznos$é, ktéra podwazyltaby wiarygodno$é tych dowodéow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jest w calo$ci zasadne.

Bezspornym w sprawie jest, ze pozwana A. Z. zawarla z poprzednikiem prawnym Bankiem (...) S.A. umowe o numerze

(...)

W toku postepowania bezspornym byla rowniez okoliczno$¢, ze pozwana nie uregulowala swych naleznosci wzgledem
powoda w wysokosci wskazanej w pozwie.

Podstawg prawna rozstrzygniecia jest przepis art. 471 k.c.. Na kwote dochodzonego roszczenia sklada sie kwota
17.277,74 zt bedaca nalezno$cia gtdbwna w sprawie oraz kwota 15.118,36 zt jako naliczone od naleznos$ci gtéwnej odsetki
a takze dalsze odsetki naliczane od dnia wniesienia pozwu.

Pozwana w toku postepowania A. Z. nie kwestionowala powodztwa co do zasady i wysokoSci. Nie zglosilta zadnych
zarzutow formalnych i merytorycznych przeciwko zadaniu pozwu. Pozwana przyznala zwlaszcza fakt zawarcia umowy
z poprzednikiem prawnym powoda oraz nie kwestionowala powddztwa co do wysokosci.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 471 k.c. w zwigzku z art. 509 § 2 k.c, Sad uznal roszczenie strony
powodowej za zasadne orzekajac przy tym o odsetkach na podstawie art. 481 k.c. Wysoko$¢ ustalonych odsetek

umownych oraz karnych nie przekracza wysoko$é odsetek maksymalnych z art. 359 § 2" k.c.

Sad uwzglednil powodztwo w calo$ci zgodnie z zadaniem pozwu, w konsekwencji nalezy przyjaé, iz powod wygral
proces w calosci.

Powod byl reprezentowany przez radce prawnego, ktéry wnosil w terminie wskazanym w treéci art. 109 § 1 k.p.c.,
w pozwie o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego od pozwanej na rzecz powoda. Na



sume kosztoéw sklada sie nalezna oplata sadowa w kwocie 1.620 zlotych, oplata skarbowa w wysokoéci 17 zlotych, oraz
stawka minimalna kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 zlotych.



