Sygn. akt I C 501/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Leczycy, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia SR Agnieszka Leszczyniska

Protokolant Katarzyna Retkowska

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2016 roku w Leczycy na rozprawie sprawy
z powodztwa I. K. (1)

przeciwko (...) Bank SAw W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

1. Oddala powddztwo w catoéci,

2. Zasadza od powodki I. K. (1) na rzecz pozwanego (...) Banku SA w W. kwote 12,30 (dwanascie zlotych trzydziesci
groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu

3. nie obcigza powodki obowiazkiem zwrotu kosztow sadowych.
Sygn. akt IC 501/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 pazdziernika 2016 roku powodka I. K. (1) wniesionym przeciwko (...) Bankowi SA w W. wniosta
o pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 6
wrzeénia 2007 roku wystawionego przez (...) Bank SA w W. przeciwko 1. K. (1) (wéwczas noszacej nazwisko K.),
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi z dnia 4
pazdziernika 2007 roku. Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powo6dka podniosta zarzut przedawnienia roszczen.

(pozew wraz z zalacznikami k. 2 — 11)

W odpowiedzi na pozew (...) Bank SA w W. wniost o oddalenie powddztwa, zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego
kosztow procesu oraz przeprowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ stron.

(odpowiedz na pozew wraz z zalgcznikami k. 39 — 58)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 stycznia 2005 roku I. K. (2) (noszaca aktualnie nazwisko K.) zawarla umowe kredytu gotowkowego nr (...)
z (...)BANKIEM SA z siedzibg w W. (aktualnie (...) Bankiem SA). Na mocy tej umowy bank udzielil pow6dce kredyt
gotowkowy w wysokoSci 15.000 zlotych, kredytobiorczyni zobowiazala sie do splaty zadluzenia w 48 ratach po 489,23
zlotych. Zabezpieczenie splaty kredytu stanowil weksel in blanco podpisany przez poreczyciela W. J..

(umowa kredytu k. 41 — 42)



Wobec niewywiazywania sie z obowiazku platnosci rat kredytu bank wypowiedzial umowe kredytu nr (...) ze skutkiem
na dzien 30 sierpnia 2005 roku. K. K. (3) (obecnie K.) wypowiedzenie umowy otrzymala w dniu 25 lipca 2005 roku.

(wypowiedzenie umowy k. 43, potwierdzenie odbioru k. 44)

W dniu 1lutego 2006 roku doszto do zawarcia ugody pomiedzy dluzniczka K. K. (3) (obecnie K.), a dzialajaca wimieniu
(...) Banku (...). Zgodnie z ta ugoda dtuzniczka zobowigzala sie do splacenia zadtuzenia na wskazanych warunkach.

(ugoda k. 45)

W dniu 6 wrze$nia 2007 roku wierzyciel wystawil przeciwko I. K. (2) (obecnie K.) i W. J. bankowy tytul egzekucyjny
nr (...). Postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2007 roku wydanym w sprawie sygn. akt II Co 2420/07 Sad
Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi nadal na rzecz (...) Banku SA klauzule wykonalnoéci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu

(bankowy tytul egzekucyjny k. 49, 6; postanowienie k. 7, 47 — 48)

W dniu 19 listopada 2007 roku wierzyciel wystapil do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Leczycy
o wszczecie egzekucji wobec dluznikow. Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2008 roku komornik sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Leczycy prowadzacy postepowanie egzekucyjne wobec I. K. (2) (obecnie K.) i W. J. umorzyt
postepowanie wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

(postanowienie k. 9, 51; wniosek k. 8, 57)

W dniu 15 marca 2011 roku pomiedzy (...) Bankiem SA aI. K. (3) (wcze$niej K., obecnie K.) i W. J. doszlo do zawarcia
kolejnej ugody zgodnie z ktdra dluznicy zobowiazali sie do splacania zadluzenia w ratach po 670 zlotych. W ugodzie
zostaly zawarte warunki umorzenia odsetek przez bank a takze terminy platnosci rat.

(ugoda k. 52)

Mimo niewywigzywania sie z postanowieni ugody z 15 marca 2011 roku, w dniu 29 listopada 2011 roku doszlo do
zawarcia kolejnej ugody pomiedzy dluznikamii bankiem (...) SA, w ktorej okreslone ostaly warunki splaty zadluzenia
oraz zobowigzanie banku do umorzenia czesci naliczonych odsetek.

(ugoda k. 56)

W dniu 16 grudnia 2013 roku (...) Bank SA dzialajacy poprzednio pod nazwa (...) Bank SA wystapil do komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym w Leczycy o wszczecie egzekucji. Postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete, o
czym dluznicy zostali zawiadomieni pismami z dnia 9 maja 2014 roku

(pismo k.10, 50, z akt komorniczych Km 2192/13 k. 55, 56)

Pismem z dnia 14 pazdziernika 2014 roku powodka (dtuzniczka) zostala zawiadomiona przez Komornika sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Kutnie o wszczeciu egzekucji z nieruchomoéci.

(zawiadomienie k. 11)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zgromadzonych w aktach sprawy dokumentow, przedstawionych
zarébwno przez strone powodowa jak i pozwana, a takze zgromadzonym w aktach postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez komornika sagdowego pod nr KM 2192/13. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz cze$¢ dokumentéw
byla przez strony powielona, a wiec przez zadna z nich niekwestionowana. Dokumentom zalaczonym do akt Sad dal
wiare, zostaly one sporzadzone przez profesjonalne podmioty. W sprawie nie zostaly przedstawione zadne dowody



obalajace czy tez w jakikolwiek sposob podwazajace wiarygodno$¢ dokumentéw na podstawie, ktérych Sad opart
ustalenia stanu faktycznego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powo6dztwo nie zastluguje na uwzglednienie z przyczyn wskazanych ponize;j.

Jak wynika z treSci pozwu powodka wniosla o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci
bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 6 wrzeSnia 2007 roku podnoszgc zarzut przedawnienia
roszczen stwierdzonych tytulem wykonawczym. Powodka wskazata miedzy innymi, iz po umorzeniu postepowania
egzekucyjnego postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2008 roku, kolejny wniosek o wszczecie egzekucji wplynat do
komornika dopiero 23 grudnia 2013 roku, a wiec po uplywie ponad 5 lat.

Jednakze argumentacja przedstawiona przez powodke jedynie czeSciowo znajduje uzasadnienie. W sprawie, wbrew
stanowisku prezentowanemu przez I. K. (1), nie doszlo do przedawnienia roszczenia. Racje ma powodka, Ze roszczenia
z tytulu umowy o kredyt bankowy przedawniaja sie z uplywem lat trzech i w tym zakresie nalezy stosowaé regulacje
zawarta w art. 118 kc. Bez watpienia, zgodnie z trescig art. 120 § 1 ke, bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. Natomiast bieg przedawnienia, w odniesieniu do niniejszej sprawy 3 — letni,
przerywa kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, przez uznanie roszczenia badz przez wszczecie mediacji (art. 123 § 1 ke).
Gdyby za podstawe ustalen faktycznych przyjaé jedynie dokumenty ztozone przez powoddke to faktycznie roszczenie,
ktore stanowito podstawe tytulu wykonawczego uleglo przedawnieniu. Jednakze w niniejszej sprawie az trzykrotnie
doszto do zawarcia ugody tj. w dniach 1 lutego 2006 roku, 15 marca 2011 roku i 29 listopada 2011 roku. Ugoda jest
uznaniem roszczenia przez osobe przeciwko, ktérej roszczenie przystuguje, co zgodnie z treécig art. 123 § 1 pkt 2
ke przerywa bieg przedawnienia. Umowa kredytu zostala rozwigzana w dniu 30 sierpnia 2005 roku, niespelna rok
pOZniej tj. 1 lutego 2006 roku strony zawarly ugode. W dniu 4 pazdziernika 2007 roku nadano bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu klauzule wykonalno$ci. Komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Leczycy prowadzil na podstawie
tego tytulu wykonawczego postepowanie egzekucyjne, ktore zostalo postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2008 roku
umorzone. Z cala pewnoécig zlozenie wniosku do komornika o wszczecie egzekucji przerywa bieg przedawnienia
albowiem czynno$¢ ta jest przedsiewzieta przed organem powolanym do egzekwowania roszczen, ktéra zmierza
bezposérednio do dochodzenia roszczenia, wiec jest to czynno$é spelniajaca przestanki z art. 123 § 1 pkt 1 ke (vide
wyrok SN z dnia 30 lipca 2003 roku, II CKN 363/01, publ. lex). Bieg przedawnienia zatem nalezy liczy¢ od nowa od
dnia wydania postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, tj. od dnia 8 sierpnia 2008 roku. Kolejna
ugoda zostala zawarta pomiedzy stronami w dniu 15 marca 2011 roku, a wiec niespelna po trzech latach od umorzenia
postepowania egzekucyjnego. Ostatnia czynnoé$¢ jaka pozwany podjal w celu wyegzekwowania roszczenia to zlozenie
wniosku o wszczecie egzekucji w dniu 16 grudnia 2013 roku. Gdyby pod uwage wzigé jedynie czynno$ci zwigzane z
prowadzeniem postepowania egzekucyjnego tj. zlozeniem wnioskéw o wszezecie egzekucji, racje nalezaloby przyznaé
powodce. Nalezy jednak odnie$c sie do wszystkich czynno$ci przedsiewzietych w celu uzyskania roszczenia, w tym
zawartych ugod. Uznanie roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 ke wystepuje w wypadku wyraznego o§wiadczenia
woli lub innego jednoznacznego zachowania sie dluznika wobec wierzyciela, z ktorego wynika, ze dluznik uwaza
roszczenie za istniejace (wyrok SN z dnia 7 marca 2003 roku, I CKN 11/2001, publ. lex), a za takie zachowanie nalezy
uznaé zawarcie ugody.

Jak wynika z powyzszego zestawienia czynno$ci podejmowane przez pozwanego w celu wyegzekwowania roszczenia
stanowiacego podstawe wydania bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonemu w klauzule wykonalno$ci nr
(...) z dnia 6 wrze$nia 2007 roku byly podejmowane w okresach krotszych niz trzyletnie, a wiec przed uptywem
okresu przedawnienia roszczenia. A zatem pozew o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci nie znajduje
uzasadnienia.



Powodka przegrala proces, jednocze$nie postanowieniem z dnia 6 listopada 2015 roku byla zwolniona od kosztow
sadowych w niniejszej sprawie w calo$ci. Kierujac sie trescia art. 102 kpe Sad nie obciazyl powddki kosztami sgdowymi.
Jednocze$nie Sad zasadzil od powddki na rzecz pozwanego kwote 12,30 zlotych, ktérg pozwany poniost (k. 59).
Pozwanego nie reprezentowal w niniejszej sprawie zawodowy pelnomocnik, a wiec niezasadnym bylo zasadzenie
wynagrodzenia takiego pelnomocnika.



