Sygn. akt I C 432/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 24 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Leczycy, I Wydzial Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Wojciech Wysoczynski

Protokolant: sekr. sad. Joanna Kaczynska

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2016 roku, w L., na rozprawie,
sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedziba w(...)

przeciwko J. D.

o zaplate

1. zasadza od J. D. narzecz (...)S.A. z siedziba w (...) kwote 272,58 z} (dwustu siedemdziesieciu dwoch zlotych 58,/100)
wraz z ustawowymi odsetkami naliczanymi od dnia 22 maja 2013 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od J. D. na rzecz (...) S.A. z siedzibg w(...)kwote 107,00 z} (stu siedmiu zlotych 00/100 ) tytulem
zwrotu kosztéow procesu w tym kwote 60,00 zl (sze$édziesieciu zlotych 00/100) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt I C 432/15

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie powod (...) S.A. z siedziba w (...) reprezentowany
przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego wniost o zasadzenie od pozwanego J. D. kwoty 272,58
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 22 maja 2013 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu
kosztow postepowania w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych

/ k. 3 — wydruk pierwszej strony akt VI Nc-e 1210477/13 Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie, k 3verte-6
wydruk pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym /.

W dniu 26 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie VI Wydziat Cywilny wydal postanowienie w
elektronicznym postepowaniu upominawczym, sygn. akt VI Nc-e 1210477/13, w ktorym stwierdzil brak podstaw do
wydania nakazu zaplaty i przekazat sprawe do rozpoznania do Sadu Rejonowego w Kutnie VI Wydzial Zamiejscowy
z siedziba w Leczycy.

/ k. 6verte — wydruk postanowienia Sadu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie VI Wydzialu Cywilnego z dnia 26
czerwcea 2013r., sygn. akt VI Nc -e 1210477/13/.

Na skutek przekazania sprawy wedlug wlasciwo$ci powdd uzupekil braki formalne pozwu poprzez zlozenie pozwu i
jego odpisu na druku urzedowego formularza oraz dowodu udzielenia pelnomocnictwa oraz wniost o zwrot kosztow
procesu wedlug norm przepisanych /k. 8-47 uzupelnienie pozwu/.

W dniu 5 wrze$nia 2013 roku Sad Rejonowy w Kutnie VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Leczycy wydal
nakaz zaplaty w sprawie VI Nc 640/13 przeciwko pozwanemu J. D. w ktérym zobowiazal go do zaplaty na rzecz powoda



(...)S.A. z siedziba w (...)kwoty 272,58 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 22 maja 2013 roku do
dnia zaplaty oraz kwote 85 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym kwote 60 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

/K. 50 nakaz zaplaty z dnia 5 wrze$nia 2013 roku sygn. akt VI Nc 640/13/

W dniu 27 kwietnia 2015 roku pozwany J. D. zlozyl wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu od
nakazu zaplaty z dnia 5 wrzeénia 2013 roku z uwagi na brak prawidlowego doreczenia oraz zlozyl sprzeciw od ww.
nakazu wnoszac o oddalenie powodztwa. W sprzeciwie pozwany podnio6st zarzut przedawnienia roszczenia. Ponadto
pozwany w zlozonym sprzeciwie podniost brak legitymacji powoda do wystapienia z pozwem. W tej samej dacie
pozwany zlozyl zazalenie na postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnos$ci zapadle w dniu 4 marca
2014 roku.

/K. 62-64 pisma procesowe pozwanego/

Zarzadzeniem z dnia 15 lipca 2015 roku Sad uchylil zarzadzenie w przedmiocie pozostawienia w aktach korespondencji
ze skutkiem doreczenia na dzien 26 wrze$nia 2013 roku. Nastepnie postanowieniem wydanym w tym samym dniu
Sad odrzucil zazalenie pozwanego z dnia 28 kwietnia 2015 roku wniesione na postanowienie w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalnoéci oraz umorzyl postepowanie w przedmiocie wniosku pozwanego o przywrdcenie terminu do
wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty z dnia 5 wrze$nia 2013 roku. Ponadto w tym samym dniu Sad wydat kolejne
postanowienie w ktérym w punkcie 1 uchylil postanowieniem w przedmiocie stwierdzenia prawomocno$ci nakazu
zaplaty oraz w punkcie 2 stwierdzil skuteczne wniesienie sprzeciwu i utrate mocy nakazu zaplaty w calosci.

/ k. 80-83 orzeczenia Sadu Rejonowego w Leczycy z dnia 15 lipca 2015 roku/.

Na rozprawie w dniu 19 stycznia 2016 roku pozwany J. D. przyznal fakt zawarcia z poprzednikiem prawnym powoda
umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych i nie kwestionowal obowigzku zaplaty kwoty 3,27 zl, natomiast
wnioést o oddalenie powddztwa w zakresie zaplaty kwoty 210 zl wynikajacej z wystawionej przez powoda noty
obcigzeniowej nr (...) z dnia 20 marca 2011 roku.

/ k. 116 protokot rozprawy /.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 10 czerwca 2008 roku, wierzyciel pierwotny (...) S.A zawarl z pozwanym J. D. umowe o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych nr (...).

/K. 89-90 umowa o §wiadczenie ustlug telekomunikacyjnych nr (...), bezsporne/.

Integralng czeScia umowy laczacej strony byly szczegdtowe warunki promocji ,,Szybki Internet przez rok za darmo”
oraz regulamin $wiadczenia ustug przez spokki (...)./k. 97-100 regulamin, k. 118-125 szczegblowe warunki/

W zwiazku z faktem, iz pozwany nie wywiazywal sie z umowy w sposéb terminowy z warunkéw umowy wierzyciel
pierwotny wystawil fakture VAT nr (...) z dnia 16 listopada 2010 roku na kwote 49 zlotych z terminem platnos$ci na
dzien 30 listopada 2010 roku oraz note obciazeniowa nr (...) z dnia 20 marca 2011 roku na kwote 210 zlotych z
terminem platnoéci na dzien 3 kwietnia 2011 roku.

Kwoty te nie zostaly przez pozwanego uregulowane / bezsporne, k. 92-94 faktury/.

Umowa sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 22 stycznia 2013 roku, (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. zbyla przystugujaca
jejwobecJ. D. wierzytelno$é na rzecz (...) z siedziba wW. /k. 23-24 umowa sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 22 stycznia
2013 roku wraz z zalgcznikiem /.



Aneksem nr. (...) zawartym w dniu 25 stycznia 2013 roku pomiedzy (...) Spotka Akcyjna z siedziba wW., (...) z siedziba
wW.1i(...) S.A. zsiedziba w (...) tj. strony aneksu wyrazily zgode i postanowily dokona¢ przeniesienia wszelkich praw
i obowigzkow funduszu wynikajacych z umowy z dnia 22 stycznia 2013 roku na rzecz (...)S.A. z siedziba w (...)/ aneks
k. 25/.

W dniu 21 lutego 2013 roku powdd (...)S.A. z siedziba w (...)wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 266,44 z}. /k. 41
wezwanie do zaplaty/

Pozwany do dnia dzisiejszego nie uregulowal zadluzenia na rzecz powoda.
/k. 116 protokol rozprawy/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanego powyzej materialu dowodowego w postaci dowodow
z dokumentow.

Sad uznal za wiarygodne dowody z dokumentéw zgromadzone w aktach sprawy, albowiem w toku postepowania nie
ujawnila sie zadna okoliczno$¢, ktéra podwazylaby wiarygodno$c tych dowodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest w pelni zasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnieéc¢ sie do podniesionego przez strone pozwana zarzutu braku legitymacji czynnej
powoda.

Zarzut ten jest niezasadny.

Strona powodowa dolaczyla do pozwu kserokopie umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 22 stycznia 2013 roku, w
ktorej (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. zbyla przystugujaca jej wobec J. D. wierzytelno$¢ na rzecz (...)z siedziba
w W. w lacznej wysokoéci 213,27 zlotych oraz kserokopie aneksu nr. (...) zawartego w dniu 25 stycznia 2013 roku
pomiedzy (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w W.,(...) w z siedziba w W. i (...) S.A. z siedziba w (...) w ktérym strony
aneksu wyrazily zgode i postanowily dokonaé przeniesienia wszelkich praw i obowigzkéw funduszu wynikajacych z
umowy z dnia 22 stycznia 2013 roku na rzecz (...)S.A. z siedziba w (...).

Powyzsze okolicznoéci niewatpliwie pozwalaja na przyjecie, iz pow6d wykazal za pomoca stosownych dokumentéow
przejscie uprawnien z pierwotnego wierzyciela na swoja rzecz.

Uwzgledniajac powyzsze, zgodnie z trescig art. 509 k.c. na powoda jako nabywce wierzytelno$ci przeszly zar6wno
sama wierzytelno$¢ jak rowniez wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegélnoéci roszczenie o zalegle odsetki.

W dalszej kolejnoSci nalezy odnie$é sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Zarzut ten rowniez
okazal sie niezasadny.

W mys$l art. 513 § 1 k.c. dluznikowi przystluguja przeciwko nabywcy wierzytelnosci wszelkie zarzuty, ktére mial
przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomo$ci o przelewie.

Jak stanowi przepis art. 117 k.c. roszczenia majatkowe ulegaja przedawnieniu (z zastrzezeniem wyjatkow
przewidzianych w ustawie). Po uplywie terminu przedawnienia ten przeciwko komu przystuguje roszczenie moze sie
uchyli¢ od jego zaspokojenia, chyba, ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117 zd. 1 k.c.).

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 maja 2009 roku, III CZP 20/09 roszczenia o oplate abonamentowa
i wynagrodzenie za polaczenia telefoniczne z umowy o Swiadczenie telefonicznych uslug powszechnych powstate w



czasie obowigzywania ustawy z dnia 16 lipca 2005 roku (Dz.U. nr 171, poz. 1800 ze zm.) przedawniaja sie w terminie
3 lat przewidzianych w art. 118 k.c.

Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 k.c.), czyli od dnia
w ktérym wierzyciel wymaga speklnienia zobowiazania.

W przedmiotowej sprawie roszczenie wierzyciela pierwotnego wzgledem pozwanego wynikajace z noty obcigzeniowej
nr. (...) stalo sie wymagalne w dniu 3 kwietnia 2011 roku. Natomiast roszczenie wynikajace z faktury VAT (...) stalo
sie wymagalne z dniem 30 listopada 2010 roku. / k. 43 ik. 44/.

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezpos$rednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

W przedmiotowej sprawie przerwanie biegu przedawnienia roszczenia nastapilo w dniu 22 maja 2013 roku, kiedy to
sprawa skierowana zostala na droge sadowa.

Z uwagi na powyzsze podniesiony zarzut przedawnienia okazal sie bezzasadny.
Nalezalo wiec przystapi¢ do merytorycznego rozpoznania zadan pozwu.

Bezspornym w sprawie jest, iz w dniu 10 czerwca 2008 roku powod oraz poprzednik prawny powoda zawarli umowe
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...). W toku postepowania bezspornym byla réwniez okoliczno$é,
iz pozwany nie uregulowal swych nalezno$ci wzgledem powoda w wysokoéci wskazanej w pozwie. Pozwany
kwestionowal jedynie mozliwo$¢ naliczenia przez poprzednika prawnego powoda oplaty wyréwnawczej w kwocie 210
zlotych nalozonej nota obcigzeniowa nr. (...).

Oplata wyréwnawcza zadana przez powoda nota obciazeniowg nr (...) z dnia 20 marca 2011 roku wynika ze
szczegbdlowych warunkow promocji ,,szybki Internet przez rok za darmo”. gdzie wskazane zostalo w czesci IV oplata
wyréwnawcza, iz w przypadku rozwigzania umowy z przyczyny lezacych po stronie Abonenta zostanie on obcigzony
oplatg wyrownawcza w wysokoSci sumy rabatow opisanych w czeéci IT pkt 3.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 471 k.c. Sad uznal roszczenie strony powodowej za zasadne orzekajac
przy tym o odsetkach na podstawie art. 481 k.c.

Sad uwzglednil powodztwo w calo$ci zgodnie z zadaniem pozwu, w konsekwencji nalezy przyjaé, iz powod wygral
proces w calo$ci. Powod byl reprezentowany przez radce prawnego, ktéry wnosit w terminie wskazanym w tresci art.
109 § 1 k.p.c. w pozwie o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego od pozwanego na rzecz
powoda. Na sume kosztéw sklada sie nalezna oplata sadowa w kwocie 30 zlotych, oplata skarbowa w wysokosci 17
zlotych oraz stawka minimalna kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 60 zlotych.



