Sygn. akt I C 370/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 3 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy w Eeczycy, I Wydzial Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Wojciech Wysoczynski

Protokolant: st. sek. sad. Katarzyna Retkowska

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 roku, w L., na rozprawie,

sprawy z powodztwa K. P. (1), G. P., K. P. (2),J. P. (1) iR. P. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu z siedziba w W.
o zaplate

1. zasadza od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz K. P. (1) kwote 21.000 z} /
dwadzieScia jeden tysiecy zlotych / wraz z odsetkami od dnia 15 listopada 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku —
ustawowymi i od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty — ustawowymi za op6zZnienie;

2. oddala powodztwo K. P. (1) w pozostalej czesci;

3. zasadza od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz G. P. kwote 21.000 zl /
dwadziescia jeden tysiecy ztotych / wraz z odsetkami od dnia 15 listopada 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku —
ustawowymi i od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty — ustawowymi za opdznienie;

4. oddala powo6dztwo G. P. w pozostalej czeSci;

5. zasadza od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibg w W. na rzecz K. P. (2) kwote 10.200 zt /
dziesie¢ tysiecy dwieécie zlotych / wraz z odsetkami od dnia 15 listopada 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku —
ustawowymi i od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty — ustawowymi za opdznienie;

6. oddala powodztwo K. P. (2) w pozostalej czesci;

7. zasadza od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz J. P. (1) kwote 10.200 zt /
dziesiec tysiecy dwiescie zlotych / wraz z odsetkami od dnia 15 listopada 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku —
ustawowymi i od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty — ustawowymi za op6znienie;

8. oddala powddztwo J. P. (1) w pozostalej czesci;

9. zasadza od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. na rzecz R. P. (1) kwote 10.200 zt /
dziesiet tysiecy dwiescie zlotych / wraz z odsetkami od dnia 15 listopada 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku —
ustawowymi i od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty — ustawowymi za opdznienie;

10. oddala powddztwo R. P. (1) w pozostalej czeéci;

11. zasadza od K. P. (1) na rzecz Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. kwote 353 / trzysta
piecdziesiat trzy zlote / tytulem zwrotu kosztdéw procesu;



12. zasadza od G. P. na rzecz Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. kwote 353 / trzysta
piecdziesiat trzy zlote / tytulem zwrotu kosztéw procesu;

13. zasadza od K. P. (2) na rzecz Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. kwote 70 /
siedemdziesiat zlotych / tytutem zwrotu kosztow procesu;

14. zasadza od J. P. (1) na rzecz Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. kwote 70 /
siedemdziesiat zlotych / tytulem zwrotu kosztéw procesu;

15. zasadza od R. P. (1) na rzecz Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedziba w W. kwote 404 / czterysta
cztery zlote / tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

16. obciaza i nakazuje pobraé¢ od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego z siedzibg w W. na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Leczycy kwote 2.979 zt (stlownie: dwa tysigce dziewieéset siedemdziesiat dziewiec
zlotych ) tytulem cze$ciowego zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygnatura akt I C 370/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 2 kwietnia 2015 roku, skierowanym przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu z
siedziba w W. powodowie reprezentowani przez zawodowego pelnomocnika — adwokata wniesli o:

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda K. P. (1) kwoty 31.000 zl. tytutem zado$c¢uczynienia za krzywde doznang w
zwigzku ze $miercia syna - T. P. (1) ~ w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki G. P. kwoty 31.000 zl. w zwiazku ze $émiercia syna - T. P. (1) - w wyniku
zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia

zaplaty;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki K. P. (2) kwoty 15.200 zl. tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde doznang
w zwiazku ze §miercig brata - T. P. (1) - w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki J. P. (1) kwoty 15.200 zl. tytulem zadoécuczynienia za krzywde doznang w
zwigzku ze Smiercig brata - T. P. (1) - w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda R. P. (1) kwoty 15.200 zl. tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde doznang w
zwiazku ze $miercig brata - T. P. (1) - w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;

Dodatkowo powodowie wnie§li o zasadzenie na rzecz kazdego z powodéw kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych / pozew k.2-9/.

Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2015 roku, Sad Rejonowy w ELeczycy zwolnil powodow K. P. (1), G. P.iR. P. (1) od
kosztow sadowych w caloéci oddalajac wniosek pozostalych powodéw / postanowienie k. 75/.

W odpowiedzi na pozew, pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny z siedziba w W. reprezentowany przez
zawodowego pelnomocnika wniost o oddalenie powddztw w caloéci, zasadzenie na rzecz pozwanego od kazdego z
powoddw kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



Pozwany kwestionowal powbdztwa zaréwno co do zasady jak i co do wysokoSci. Nadto, podniost zarzut przyczynienia
sie poszkodowanego do powstania szkody i jej rozmiaréw /odpowiedz na pozew — k. 101 — 109/.

W pi$mie procesowym z dnia 20 czerwca 2017 roku, powodowie wniesli o:

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda K. P. (1) kwoty 47.000 zt. tytulem zado$¢uczynienia za krzywde doznang w
zwigzku ze $miercia syna - T. P. (1) ~ w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi:

a) od kwoty 31.000 zt. od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;
b) od kwoty 16.000 zl. od dnia nastepnego po rozszerzeniu powoddztwa do dnia zaplaty;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki G. P. kwoty 47.000 zl tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang w
zwiazku ze Smiercig syna - T. P. (1) - w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi:

a) od kwoty 31.000 zl od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;
b) od kwoty 16.000 zl. od dnia nastepnego po rozszerzeniu powddztwa do dnia zaplaty;

- zasgdzenie od pozwanej na rzecz powddki K. P. (2) kwoty 23.200 zt. tytulem zado$cuczynienia za krzywde doznang
w zwiazku ze §miercig brata - T. P. (1) - w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi:

a) od kwoty 15.200 zk. od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;
b) od kwoty 8.000 zl. od dnia nastepnego po rozszerzeniu powodztwa do dnia zaplaty;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki J. P. (1) kwoty 23.200 zl. tytulem zadoSéuczynienia za krzywde doznang w
zwigzku ze Smiercig brata - T. P. (1) - w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi:

a) od kwoty 15.200 zk od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;
b) od kwoty 8.000 zl. od dnia nastepnego po rozszerzeniu powodztwa do dnia zaplaty;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda R. P. (1) kwoty 23.200 zl. tytulem zadoSéuczynienia za krzywde doznang w
zwiazku ze $miercig brata - T. P. (1) - w wyniku zdarzenia z dnia 14 listopada 2000 r., wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi:

a) od kwoty 15.200 zk. od dnia 15 listopada 2014 r. do dnia zaplaty;
b) od kwoty 8.000 zt. od dnia nastepnego po rozszerzeniu powodztwa do dnia zaplaty; / pismo k. 280-286/.

Pozwany kwestionowal powodztwa zaréwno co do zasady jak i co do wysoko$ci rowniez w rozszerzonym zakresie /
pismo 288/.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

T. P. (1) urodzil sie (...). Zamieszkiwal wspdlnie z rodzina w jednym gospodarstwie domowym / bezsporne/.
Powodowie G. P. i K. P. (1) sg rodzicami T. P. (1). Poza T. P. (1) powodowie posiadajg jeszcze troje dzieci: K., J. R.
P. (1) / bezsporne/.



T. P. (1) i A. K. (1) byli kolegami. Uczeszczali wspoélnie do (...) Szkoly (...) z siedziba w G. / bezsporne/. Razem z nimi
do tej samej szkoly uczeszczata $§wiadek A. R. (1).

W dniu 14 listopada 2000 r. po zakonhczonych zajeciach szkolnych A. R. (1) udala sie na przystanek autobusowy,
chcac dojecha¢ do miejsca zamieszkania w miejscowosci A.. Do czekajacej na przystanku A. R. podjechal pojazd
marki P. o nr rej. (...). Za kierownica pojazdu siedzial A. K. (1), zas obok niego T. P. (1). T. P. (1) zaproponowatl A. R.
powiezienie do domu. A. R. (1) wsiadla do pojazdu zajmujac miejsce za T. P.. Siedzac w pojezdzie §wiadek zauwazyla
pie¢ pustych butelek po piwie. Dodatkowo wyczula od obu chlopcow alkohol. W odczuciu §wiadka T. P. (1) zdradzal
objawy nietrzezwoéci. Swiadek nie zauwazyl, aby T. P. (1) mial w czasie jazdy zapiete pasy bezpieczenstwa. Swiadek
wysiadl z pojazdu w miejscowos$ci A. / zeznania $wiadka k. 152 w zw. z k. 115-116/.

W dniu 14 listopada 2000 r. w miejscowosci K. doszlo do zdarzenia drogowego, w ktorym A. K. (1) kierujac pojazdem
marki P. o nr rej. (...) naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze wykonujac manewr
omijania wymusil pierwszenstwo i zderzy! sie z jadacym z naprzeciwka samochodem ciezarowym marki M. o nr rej.
(...). W wyniku powyzszego wypadku pasazer pojazdu marki P. T. P. (1) zmarl na skutek odniesionych obrazen /
bezsporne/.

Postanowieniem z dnia 22 stycznia 2003 roku, w sprawie Npw 95/02, Sad Rejonowy w Kole ustalajac, ze nieletni A. K.
(1) dopuscil sie czynu karalnego polegajacego na tym, ze w dniu 14 listopada 2000 r. ok. godz. 16.00 w miejscowosci K.,
gm. Grabow, kierujac samochodem osobowym marki P. nr rej. (...) nalezacym do W. K. bez wymaganych uprawnien
oraz znajdujac sie w stanie nietrzezwosci ( 0,9 promila alkoholu we krwi ) naruszyl umy$lnie zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposob, iz wykonujac manewr omijania wymusil pierwszenstwo i zderzy! sie z jadacym z
naprzeciwka (...) nr rej. (...) kierowanym przez R. P. (2), w wyniku czego $mier¢ ponidst pasazer samochodu P. T. P.
(1) tj. czynu karalnego z art. 177 § 2 k.k. w zwigzku z art. 178 k.k. i na podstawie art. 21 § 2 u.p.n. umorzyl postepowanie
w sprawie / postanowienie k. 17/.

Pojazd kierowany przez A. K. (1) w dniu wypadku nie posiadal polisy ubezpieczeniowej z zakresu odpowiedzialno$ci
cywilnej / bezsporne/.

Przeprowadzona analiza dostarczonego materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy oraz w oparciu o
obowiazujace standardy opiniowania w sprawie zdarzen drogowych, wedlug opiniujgcego pozwala na postawienie
nastepujacych tez:

Okoliczno$¢é niezapiecia paséw bezpieczenstwa miala wplyw na zakres doznanych obrazen ciala przez
poszkodowanego oraz jego Smierc.

Zapiecie pasoOw bezpieczenstwa minimalizuje przemieszczenie sie ciala, co w konsekwencji chroni przed obrazeniami
glowy w wyniku kontaktu z twardymi elementami nadwozia pojazdu. Na podstawie analizy materialu dowodowego
mozna z duzym prawdopodobienstwem wskazac, ze gdyby pasazer byt zapiety w pasy bezpieczenstwa nie doznalby
tak rozleglych obrazen czaszkowo mézgowych / opinia biegtego ds. ruchu drogowego k. 238-243/.

Z ocenianej dokumentacji medycznej wynika, ze u T. P. (1) stwierdzono:

a) Kompleks drobnych nieregularnych ran z gtebokimi otarciami naskérka na glowie w okolicy czotowej nieco powyzej
tlukow brwiowych szczegoblnie po stronie prawej, rozlegly krwiak obejmujacy okolice czolowa i podbiegniecie krwawe
w okolicy skroniowo-czolowej po stronie prawej, potkoliste ztamanie podstawy czaszki wokdt otworu potylicznego;
naddarcie katow mostowo-moézdzkowych; sthuczenie mézgu na podstawie, rozerwanie spoidla wielkiego oraz krew w
ukladzie komorowym moézgu;

b) Zlamanie kregostupa z przemieszczeniem pomiedzy I a II kregiem szyjnym, obfite podbiegniecie krwawe w
mies$niach przykregowych na wysokoS$ci zalamania, wylewy krwawe w rdzeniu przedluzonym;



Na podstawie wyniku sekeji zwlok przyjeto, ze poprzeczna $mierci T. P. (1) byl rozlegly uraz czaszkowo-mozgowy ze
sthuczeniem niezbednych do Zycia struktur mézgu i pnia mézgu.

Obrazenia w obrebie czolowej glowy glownie po stronie prawej powstaly pod bezposrednim dzialaniem narzedzia
twardego, tepokrawedzistego lub od drobin szkla, podloza. Natomiast obrazenia w obrebie podstawy czaszki i
kregostupa powstaly w mechanizmie po$rednim w wyniku ponad fizjologicznego odgiecia glowy wobec kregoshupa
z przemieszczeniem kregostupa w kierunku czaszki. Smiertelne w skutkach obrazenia w obrebie podstawy czaszki
i kregostupa mogly powstaé zbieznie z obrazeniami glowy w okolicy czolowej, czyli sila przylozona w tej okolicy
spowodowalaby odgiecie glowy wobec tulowia lub rozdzielnie gdyby do skrajnego odgiecia glowy do tylu doszlo
niezaleznie od obrazenia w okolicy czolowe;j.

Z akt sprawy w tym z opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego wynika, ze T. P. (1) zajmowal miejsce pasazera
z przodu w samochodzie m-ki P.. Kierujacy samochodem P. podczas manewru omijania zjechal na lewy pas ruchu
i zderzyl sie czolowo z jadacym z przeciwnego kierunku ruchu samochodem ciezarowym m-ki M.. W wyniku tego
zdarzenia pasazer samochodu P. zostal wyrzucony z samochodu na zewnatrz. Z protokotu ogledzin samochodu P.
wynika, ze nadwozie zostalo zniszczone w 100%, odciety dach, zerwane poszycia drzwi, blotnik po stronie lewej,
wyrwana pokrywa bagaznika, prawa strona pogieta. Jak wida¢ na zdjeciach k. 230 w wyniku zderzenia doszlo do
znacznego odksztalcenia karoserii z jej wglobieniem do przedzialu pasazerskiego, aczkolwiek obraz ten moze byc
zafalszowany przez dzialanie ratownicze po zdarzeniu (odciety dach). Na osoby wewnatrz pojazdu dziata duza sila
przemieszczajaca cialo wzdluz dlugiej osi pojazdy do przodu oraz na boki.

Tréjpunktowe pasy bezpieczenstwa prawidlowo zapiete przy prawidlowo ustawionym fotelu i pozycji osoby siedzacej
chronia przed wypadnieciem z pojazdu oraz bardzo ograniczaja przemieszczenie sie ciala w obrebie samochodu
szczegoblnie wzdluz dlugiej jego osi do przodu Natomiast przed odgieciem glowy ku tylowi zabezpieczaja oparcie i
zaglowki.

Gdyby przyja¢, ze w wyniku wypadku T. P. (1) wypad} z samochodu to fakt ten przemawia za tym, ze nie mial on
zapietych pasow.

Zakladajac, ze punktem przylozenia sily skutkujacej obrazeniami czaszkowo-moézgowymi byla okolica czolowa glowy
to réwniez nalezy stwierdzié, ze w warunkach typowych pasy zabezpieczylyby zmarlego przed uderzeniem glowa
w przednie elementy wyposazenia kabiny pojazdu a tym samym przed uszkodzeniami czaszkowo-mobzgowymi i
kregostupa. Czyli zapiecie paséw bezpieczenstwa w warunkach typowych uchroniloby powoda przed urazem glowy
i kregostupa, do ktérego moglo dojs¢ w wyniku jego wypadniecia z samochodu i upadku na podloze lub w wyniku
uderzenia okolica czolowa glowy w twardy element wewnatrz pojazdu przy przemieszczajacym sie tulowiu.

Natomiast w §wietle posiadanego materiatu nalezy ostroznie podej$¢ do oceny ewentualnych, hipotetycznych obrazen
gdyby powod mial zapiete pasy. Watpliwo$¢ wynika z faktu, ze w przebiegu wypadku doszto do bardzo znacznego
uszkodzenia karoserii z jej wglebieniem do wnetrza kabiny. W tej sytuacji nie mozna wykluczyé. ze nawet przy
zapietych pasach mogloby doj$¢ do uderzenia glowa w jakis wglebiony/przemieszczony do wnetrza pojazdu element.
Posiadany material nie pozwala na zweryfikowanie tej hipotezy zwlaszcza biorac pod uwage fakt, ze po zdarzeniu
zostal, co najmniej czeSciowo odciety dach samochodu. Ponadto, co jednak w okoliczno$ciach przedmiotowego
zdarzenia wydaje sie mniej prawdopodobne, ze do uszkodzenia kregostupa doszlo niezaleznie od obrazen w okolicy
czotowej glowy np. przy wtéornym odgieciu glowy ku tytowi w sytuacji braku lub Zle ustawionego zaglowka.

Reasumujac, w warunkach typowych dla tego typu wypadku (gdyby nie doszlo do znacznego odksztalcenia karoserii)
to prawidlowo dzialajace i ustawione pasy, prawidlowa pozycja w siedzisku i prawidlowo ustawiony fotel wraz z
zagldwkami uchronilyby T. P. (1) przed uderzeniem z bardzo duza sila w okolice czolowa glowy w twardy element
wnetrza pojazdu i/lub wypadnieciem z pojazdu z ewentualnym uderzeniem glowa o podloze a tym samym przed
$miercig. Natomiast w okoliczno$ciach tego konkretnego wypadku w zwigzku ze znacznym odksztalceniem karoserii



nie ma pewnosci, ze zapiete pasy uchronilyby zmarlego przed $émiertelnymi obrazeniami / opinia bieglego medyka
k.269-273/.

U poszkodowanego T. P. (1) stwierdzono we krwi alkohol w stezeniu 1,1 % alkoholu etylowowego / protokdl badania
k.172/.

Przed zdarzeniem wszyscy powodowie zamieszkiwali w jednym gospodarstwie domowym. T. P. (1) pomagal rodzicom
w prowadzaniu gospodarstwa rolnego. Powodowie regularnie, wsp6lnie spedzali uroczysto$ci rodzinne oraz wolny
czas / $w. Z. N. rozprawa z 12.04.2017 00:04:15, P. M. rozprawa z 12.04.2017 00:23:43/.

Powdd K. P. (1) ma obecnie 64 lata, a powodka G. P. 61 lat. Poza zmartym poszkodowanym powodowie posiadaja
jeszcze troje dzieci — pozostalych powodow.

Powodowie mocno przezyli §mier¢ syna. Po Smierci syna mieli trudnoSci z spaniem, dlugo przezywali zalobe / zez.
powoddéw G. i K. P. rozprawa z 6.11.22017 roku 00:05:02/.

Powodka K. P. (2) ma obecnie 31 lat. Przed $miercig brata mieszkala z nim w jednym pokoju. Rodzenstwo spedzalo
wspolnie wolny czas, wzajemnie pomagalo sobie w nauce. Pow6dka mocno przezyla $mieré brata. Przez okolo 4
miesigce po wypadku brat $nil sie powodce.

Do chwili obecnej powddka nie zalozyta do chwili obecnej rodziny. Nadal zamieszkuje z rodzicami i rodzenstwem /
zez. powodki K. P. rozprawa z 6.11.2017 roku 00:33:01/.

W dacie wypadku powdd R. P. miat 8 lat. W wolnych chwilach spedzal ze zmarlym bratem wolny czas: gral w pilke.
Starszy brat pomagal mlodszemu odrabia¢ lekcje. T. nauczyl powoda jezdzi¢ na rowerze. Powod nie zalozyl rodziny.
Nadal zamieszkuje z rodzicami i rodzenstwem / zez. powoda R. P. rozprawa z 6.11.2017 roku 00:44:13/.

Powodka J. P. (1) w dacie Smierci brata miala 9 lat. Pow6dka miala z bratem dobry kontakt. Powodka wyprowadzila
sie zdomu rodzinnego w lipcu 2017 roku. Poosiada jedno dziecko w wieku niemowlecym / zez. powo6dki J. P. rozprawa
7 14.11.2017 roku 00:44:13/.

Po $mierci T. P. (1) zaden z powod6w nie korzystal z pomocy psychiatry lub psychologa / bezsporne/.

Powodowie regularnie odwiedzaja gréb zmartego. Wszyscy powodowie wspominaja zmarlego syna — brata. Kultywuja
pamie¢ o nim / §w. Z. N. rozprawa z 12.04.2017 00:04:15, P. M. rozprawa z 12.04.2017 00:23:43/.

W dniu 13 listopada 2013 roku, powodowie zglosili(...) S.A. szkode / wezwanie k. 19-24/.

7 uwagi na to, ze pojazd sprawcy szkody na osobie maloletniego T. P. (1) nie posiadal obowigzkowego ubezpieczenia
OC, akta przekazano pozwanemu celem dalszej likwidacji szkody. Pozwany w dniu 11 marca 2014 roku, otrzymat akta
szkody / pisma k. 28-28/.

Nie kwestionujac swojej odpowiedzialno$ci za przedmiotowe zdarzenie Pozwany pismami z dnia 14 listopada 2014
r. przyznal Powddce G. P. 30.000 zl zado$céuczynienia oraz wyplacil jej 9.000 zl uwzgledniajac 70 % przyczynienia
poszkodowanego, K. P. (1) 30.000 zl zadoécuczynienia oraz wyplacil mu 9.000 zt uwzgledniajac 70 % przyczynienia
poszkodowanego, J. P. (1) 16.000 z} zado$éuczynienia oraz wyplacil jej 4.800 zl uwzgledniajac 70 % przyczynienia
poszkodowanego, K. P. (2) 16.000 zl zadoSéuczynienia oraz wyplacil jej 4.800 zl uwzgledniajac 70 % przyczynienia
poszkodowanego, R. P. (1) 16.000 z} zadoé¢uczynienia oraz wyplacil mu 4.800 zl uwzgledniajac 70 % przyczynienia
poszkodowanego /bezsporne, decyzje k. 39-48/.

Powyzszy stan faktyczny w zasadzie pomiedzy stronami bezsporny, Sad ustalit na podstawie powolanego powyzej
materialu dowodowego w postaci dowodéw z dokumentéw, ktérych prawdziwo$¢ nie zostata zakwestionowana przez



strony postepowania, zeznan Swiadkow, opinii bieglych sadowych z zakresu medycyny sadowej i z zakresu mechaniki
pojazdowej. Podstawa do ustalen faktycznych w sprawie byly tez zeznania powodow.

Sad uznal za rzetelne, fachowe, obiektywne, bezstronne i rzeczowe opinie bieglego sadowego z zakresu techniki
samochodowej i rekonstrukeji wypadkow oraz bieglego z zakresu medycyny sagdowej, ktérzy na zlecenie Sadu wydali
opinie w przedmiotowej sprawie. Opinie zostaly sporzadzone zgodnie z zakre$§lonymi tezami dowodowymi, w oparciu
o wnikliwg analize akt sprawy i wlasna wiedze bieglych.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa zastugiwaly na uwzglednienie w czesci.

Z uwagi na to, ze pojazd sprawcy szkody na osobie maloletniego T. P. (1) nie posiadal obowiazkowego ubezpieczenia
OC, oraz uwzgledniajac tres¢ art. 159 i art. 160 oraz date wszczecia postepowania odszkodowawczego, podstawe
odpowiedzialno$ci pozwanego stanowia przepisy art. 98 i nastepne ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Zgodnie z utartym w doktrynie i orzecznictwie stanowiskiem najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na
podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. zado$cuczynienie pieniezne za doznang przed 3 sierpnia 2008 r. krzywde,
w nastepstwie naruszenia deliktem dobra osobistego, w postaci szczegolnej wiezi rodzinnej laczacej ja ze zmartym.
Nie ma podstaw do odstapienia od tej linii orzecznictwa, dominujacej takze w orzecznictwie sadow powszechnych.

Przepis art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde, lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume na wskazany cel spoleczny, niezaleznie od innych $§rodkéw potrzebnych do usuniecia
skutkéw naruszenia.

Katalog do6br osobistych okre§lonych w tresci art. 23 k.c. ma charakter otwarty. Przesadza o tym tresé art. 23 k.c. a
zwlaszcza uzyty przez ustawodawce zwrot ,,w szczego6lnosci”.

Istniejgca linia orzecznictwa SN potwierdza, ze wiez rodzinna jest dobrem osobistym, ktérego naruszenie moze
skutkowa¢ zasadzeniem zado$cuczynienia za doznana krzywde. (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., II CSK 248/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011
r., IT CSK 537/10), a takze prawo wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarnisku z dnia 14 grudnia 2007 r., I ACa 1137/07).
Dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze uznang za dobro podlegajace
ochronie konstytucyjnej. Artykul 71 Konstytucji RP stanowi, ze Panstwo w swojej polityce spolecznej i gospodarczej
ma obowigzek uwzgledniania dobra rodziny. Wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny
m.in. poczucie stabilnoS$ci, wzajemne wsparcie, obejmujace sfere materialng i niematerialng.

Nalezy zatem przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkow
rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. W konkretnym stanie faktycznym spowodowanie §mierci
osoby bliskiej moze zatem stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadniaé przyznanie im
zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Za taka oceng przemawia dodatkowo art. 446 § 4 k.c., ktory zezwala
obecnie na uzyskanie zado$cuczynienia od osoby odpowiedzialnej za Smier¢ osoby bliskiej bez potrzeby wykazywania
jakichkolwiek dodatkowych przeslanek, poza wymienionymi w tym przepisie.

Majac na uwadze przedstawione powyzej rozwazania, uznaé nalezy, ze strona pozwana, odpowiada za naruszenie dobr
osobistych powodéw spowodowane §miercig syna - brata, bedaca wynikiem deliktu.

Zgodnie z art. 448 k.c. zado§¢uczynienie winien sad przyzna¢ w odpowiedniej wysokoSci.



Ustawodawca poza wskazaniem, iz kwota przyznana tytulem zado$cuczynienia winna byé¢ ,odpowiednia” nie
wskazuje innych zasad ustalenia jej wysokos$ci (positkowa¢ w tym zakresie nalezy sie orzecznictwem i pogladami
wypracowanymi na tle stosowania art. 445, 448, 23 i 24 k.c.). Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym zakresie
wskazuje natomiast, iz przy ustaleniu wysokosci zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze caloksztalt okolicznoS$ci
sprawy nie wylaczajac takich czynnikéw jak: wiek poszkodowanego, rozmiar doznanej krzywdy, stopien cierpien
psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, dlugotrwalo$¢. Kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec w
szczegoblnosci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po $§mierci najblizszego czlonka rodziny. Rola zado$éuczynienia
jest bowiem zlagodzenie doznanej niewymiernej krzywdy poprzez wyplacenie nie nadmiernej lecz odpowiedniej sumy,
w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej wysokoSci powinno by¢ jak wielokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy
dokonane w ramach rozsadnych granic, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa
przy uwzglednieniu, iz wysoko$é¢ zado$cuczynienia musi przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalna warto$c.

Uwzgledniajac stopien cierpien powodow, ktore jak wynika z tre$ci zeznan powodéw oraz Swiadkoéw maja nadal wplyw
na ich zycie, nieodwracalno$é skutkow powstalych wskutek $§mierci T. P., zmiany w sferze psychicznej jakie zaszly u
powoddw po wypadku, uzasadniaja zdaniem Sadu, zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw K. P. (1) i G. P. kwoty
zado$éuczynienia w wysokosci po 60.000 zlotych, a na rzecz pozostalych powodéw kwot po 30.000 zlotych.

Skutki $mierci T. P. (1) rozciggaja sie wszak na cale zycie powodéw i nie doznaja ograniczen czasowych.
Smier¢ syna — brata byla dla powodéw zdarzeniem identyfikowalnym jednoznacznie jako tragiczne i nagle.
Smieré T. P. zapewne spowodowala utrate jednych z waznych oséb w ich zyciu, zmienila atmosfere i strukture
rodziny, co dla powodéw wowcezas mialo i nadal ma istotne znaczenie. Powodowie doznali naruszenia dobrostanu
emocjonalnego i psychicznego. Blisko$¢ rodziny bezsprzecznie stanowi rodzaj wsparcia psychologicznego, daje
poczucie bezpieczenstwa. Do chwili obecnej powodowie nie moga pogodzic¢ sie ze $miercia syna- brata. Wspominaja
zmarlego, odwiedza grob T. P. regularnie.

Jednakze wymaga podkre§lenia, ze stan psychiczny powoddw po $mierci syna — brata byt i jest typowym w takich
sytuacjach, na co wskazuje zgromadzony material dowodowy znajdujacy swoje odzwierciedlenie w stanie faktycznym
wskazanym w tym uzasadnieniu. Mimo cierpien, wywierajacych wplyw na psychike zwigzanych z przezyciami po
Smierci bliskiego, funkcjonowanie powodéw jest prawidlowe. Powodowie odczuwali bél i smutek, jednakze to
odczucia naturalnie zwigzane z tego typu sytuacja. Oceniajac zasadno$¢ wysokoSci zadania powodéw w zakresie
zado$¢uczynienia wskazac¢ nalezy, ze utrata bliskiego w tragicznym zdarzeniu nie podlega zadnej wycenie. Nie ma
zadnych miernikéw, ktore pozwolilyby ocenié¢ warto$c¢ cierpienia os6b po utracie najblizszych. Na rozmiar krzywdy i
cierpienia osoby bliskiej ma wplyw takze to, ze §mieré jest nagla, nieprzewidziana, spowodowana wylgcznie dzialaniem
innej, obcej osoby.

Mimo cierpien, wywierajacych wplyw na psychike zwigzanych z przezyciami po $mierci najblizszych, funkcjonowanie
powodow jest jednak poprawne. Dodatkowo od wypadku mineto 17 lat zatem uplyw czasu wplynal na zlagodzenie
cierpienn powodéw i pozwolil im przystosowac sie do nowej sytuacji.

W toku postepowania strona pozwana podniosla zarzut przyczynienia sie T. P. (1) do powstania szkody i jej rozmiarow.
Zarzut ten okazal sie zasadny.

Zgodnie z tredcig art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody jest kazde jego zachowanie pozostajace w normalnym
zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktéra ponosi odpowiedzialno$é inna osoba. Przy czym o przyczynieniu sie
poszkodowanego mozna moéwié wylacznie w przypadku, gdy jego okreSlone zachowanie pozostaje w normalnym
zwiazku przyczynowym ze szkoda, a nie w jakimkolwiek innym powiazaniu przyczynowym. Innymi stowy - zachowanie
sie poszkodowanego musi stanowi¢ adekwatng wspolprzyczyne powstania szkody lub jej zwiekszenia, czyli wlaczac
sie musi jako dodatkowa przyczyna szkody.



Przepis ten nie wylacza spod swojego zastosowania zadnego rodzaju szkéd, ani nie uzasadnia odmiennego traktowania
obowiazku naprawienia szkody z uwagi na rodzaj szkody / por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5
marca 2010r., sygn. akt I ACa 7/10, LEX nr 1120384 /. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie,
ze przyczynienie sie do szkody osoby bezpoérednio poszkodowanej, ktéra zmarla, uzasadnia obnizenie §wiadczen
przewidzianych w art. 446 § 3 i 4 k.c., naleznych osobom jej bliskim (poréwnaj miedzy innymi wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1985 r. IV CR 398/85, niepubl., z dnia 6 marca 1997 r. II UKN 20/97, OSNP
1997/23/478, z dnia 19 listopada 2008 r. III CSK 154/08 i z dnia 12 lipca 2012 r. I CSK 660/11, niepubl.).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢ nalezy, iz T. P. swoim zachowaniem na
drodze przyczynil sie do postania szkody.

W realiach rozpoznawanej sprawy Sad przyjal, iz T. P. (1) przyczynil sie do powstania szkody w 50%. Poszkodowany
odbywal podréz samochodem, ktorego kierowca nie tylko nie posiadal uprawien do kierowania pojazdami o czym
poszkodowany doskonale wiedzial ( zmarly by} kolegg A. K.), lecz co wiecej znajdowat sie pod wplywem alkoholu
( zaréwno A. K. jak i T. P. pozostawali w stanie nietrzezwos$ci). Brak uprawienn do kierowania pojazdami oraz
nietrzezwo$¢ kierujacego pojazdem uniemozliwiala A. K. prawidlowe kierowanie pojazdem, a nadto wypehialo
znamiona przestepstwa. Osoba odbywajaca podréz pojazdem, ktorego kierowca nie posiada umiejetnos$ci i uprawien
do prowadzenia pojazdéw i znajduje sie pod wplywem alkoholu, winna mie¢ $wiadomo$é niebezpieczenstwa
grozacego dla jej zycia i zdrowia. Pomimo grozgcego niebezpieczenstwa T. P. zdecydowal sie odby¢ podréz pojazdem,
kierowanym przez A. K., przez co znaczaco przyczynit sie do powstania szkody.

Jednocze$nie brak jest podstaw do przyjecia adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy brakiem zapietego pasa
bezpieczenstwa, a obrazeniami skutkujacymi $émiercia T. P.. W okoliczno$ciach tego konkretnego wypadku w zwiazku
ze znacznym odksztalceniem karoserii nie ma pewnosci, ze zapiete pasy uchronilyby zmarlego przed Smiertelnymi
obrazeniami.

Majac powyzsze na uwadze na rzecz powodéw G. P. i K. P. (1) zasadzono kwoty po 21.000 zlotych dalszego
zado$éuczynienia / 60.000 zl x 50% - 9.000 zlotych, ktére pozwany wyplacil uprzednio powodom/.

Natomiast na rzecz powodéw T. R. i K. P. (2) zasgdzono kwoty po 10.200 zt / 30.000 zl. x 50% - 4.800 zt , ktoére
pozwany wyplacit uprzednio powodom/.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie 1, 3,5,7 i 9 wyroku.

W pozostalym zakresie zadane kwoty zado$cuczynienia byly zawyzone i powbddztwa w tym zakresie podlegaly
oddaleniu o czym orzeczono w punktach 2,4,6 i 8 wyroku.

O naleznych odsetkach ustawowych, Sad orzekt zgodnie z brzmieniem przepiséw art. 359 § 1 k.c., 48181 k.c,,
art. 455 k.c. i 817 § 1 k.c. oraz art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zgodnie, z ktorym
Fundusz jest obowiazany zaspokoi¢ roszczenie, o ktdrym mowa w art. 98 ust. 11 1a, w terminie 30 dni, liczac od dnia
otrzymania akt szkody od zakladu ubezpieczen lub syndyka upadlo$ci. Pozwany w dniu 11 marca 2014 roku, otrzymat
akta szkody. Uwzgledniajac tres¢ art. 321 k.p.c. o odsetkach orzeczono zgodnie z zadaniem pozwu.

O kosztach procesu co do roszczenn powodow Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. stosujac zasade stosunkowego
rozdzielenia kosztéw procesu.

W razie wspotuczestnictwa formalnego (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.), do niezbednych kosztéw procesu poniesionych przez
wspotuczestnikow reprezentowanych przez jednego pelnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym zalicza
sie jego wynagrodzenie ustalone odrebnie w stosunku do kazdego wspotuczestnika / por. Uchwala Sadu Najwyzszego
- Izba Cywilna z dnia 10 lipca 2015 r. III CZP 29/15, SIP Legalis numer 1263393/



W przypadku powodéw K. P. (1) i G. P. wyliczenie kosztéw przedstawia sie nastepujaco; Koszty procesu w przypadku
powodow wyniosly po 2.434 zl, a po stronie pozwanego po 2.634 zb. (uiszczona przez pozwanego zaliczka na poczet
bieglego zostala rozliczona pomiedzy wszystkich powodéw). Powodowie utrzymali sie ze swoimi roszczeniami w 45%.
Powodow, zgodnie z podang zasada powinny obciaza¢ koszty w kwocie po 2.788 zl. Pozwany winien ponie$¢ koszty
w kwocie po 2.281 zk. / 5.068 zl. x 45 %/. Skoro pozwany poniost koszty w kwocie po 2.634 zl. pozwanemu nalezy
sie zwrot kosztdw procesu w kwocie po 353 zlote /2.634 zl. — 2.281 zl/. Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w
punkcie 111 12 wyroku.

W przypadku powddek J. P. (1) i K. P. (2) wyliczenie kosztow przedstawia sie nastepujaco; Koszty procesu w przypadku
powddek wyniosly po 3.194 71, a po stronie pozwanego po 2.634 zl. Powodki utrzymaly sie ze swoimi roszczeniami w
44%. Powodki, zgodnie z podang zasada powinny obcigzaé koszty w kwocie po 3.263,68 zl. Pozwany winien ponie$é
koszty w kwocie po 2.564 z}. / 5.828 z}. x 44 %/. Skoro pozwany ponioést koszty w kwocie po 2.634 zl., pozwanemu
nalezy sie zwrot kosztoéw procesu w kwocie po 70 zlote /2.634 z}. — 2.564 zl/. Majac na uwadze powyzsze orzeczono
jak w punkcie 13 i 14 wyroku.

W przypadku powoda R. P. (1) wyliczenie kosztow przedstawia sie nastepujgco; Koszty procesu w przypadku powoda
wyniosly 2.434 zl, a po stronie pozwanego po 2.634 zt. Powod utrzymal sie ze swoim roszczeniem w 44%. Powoda,
zgodnie z podana zasada powinny obciaza¢ koszty w kwocie 2.838,08 zl. Pozwany winien ponie$¢ koszty w kwocie
2.230zk / 5.068 zk. x 44 %/. Skoro pozwany poniost koszty w kwocie po 2.634 zl. pozwanemu nalezy sie zwrot kosztow
procesu w kwocie 404 zlote. Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie 15 wyroku.

Sad na postawie na podstawie art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (t. j. Dz. U. z 2010r., nr 90, poz. 594 z pdzn. zm.) w zw. z art. 100 k.p.c. obcigzyl pozwanego nieuiszczonymi
kosztami sagdowymi, majac na uwadze procent w jakim pozwany przegral proces. W przypadku powoddéw znajduje
zastosowanie art. art. 113 ust.4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz.
U. z 2010r., nr 90, poz. 594 z pdézn. zm.).



