Sygn. akt I C.162/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2016r.

Sad Rejonowy w Leczycy Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Grzegorz Manista
Protokolant sekr. Aneta Kuleczka

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2016r., w L.
sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.
o zaplate

z powodztwa B. W.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba W.

o zaplate

1. zasadza od (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz J. W. kwote 5.000 / piec tysiecy / zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 sierpnia 2011r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalej czeéci oddala powddztwo;
3. nie zasadza od J. W. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kosztow procesu;

4. nakazuje pobraé od (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Leczycy
kwote 250 / dwieScie pie¢dziesiat / z tytutem oplaty sadowej, od uwzglednionego powddztwa, od uiszczenia, ktorej
J. W. zostala zwolniona;

5. nieuiszczong przez J. W. oplate sadowa, w czesci dotyczacej oddalonego powddztwa, przejmuje na rzecz Skarbu
Panstwa;

6. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz B. W. kwote 2.500 / dwa tysiace piecset / zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 5 sierpnia 2011r. do dnia zaplaty;

7. w pozostalej czes$ci oddala powodztwo;
8. nie zasadza od B. W. na rzecz (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. kosztdéw procesu;

9. nakazuje pobraé od (...) Spdlki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Leczycy
kwote 125 / sto dwadzieScia pie¢ / zt tytulem oplaty sadowej, od uwzglednionego powddztwa, od uiszczenia, ktorej
B. W. zostal zwolniony;

10. nieuiszczong przez B. W. oplate sadowa, w czeéci dotyczacej oddalonego powddztwa, przejmuje na rzecz Skarbu
Panistwa.



Sygn. akt I C 162/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do Sadu Rejonowego w Leczycy J. W. wniosla o zasadzenie od (...) Spotka Akcyjna z siedziba
w W. kwoty 20.000z} z ustawowymi odsetkami od dnia 9 czerwca 2011r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia
zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. i zasadzenie kosztéw postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 2.400z} wraz z oplata sadowa od pelnomocnictwa / k. 2-6 pozew z uzasadnieniem /.

W pozwie wniesionym do Sagdu Rejonowego w Leczycy B. W. wnidst o zasgdzenie od (...) Spotka Akcyjna z siedziba
w W. kwoty 20.000z} z ustawowymi odsetkami od dnia 9 czerwca 2011r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia
zgodnie z art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. i zasadzenie kosztéw postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 2.400z} wraz z oplata sadowa od pelnomocnictwa / k. 3-7 pozew z uzasadnieniem /.

Zarzadzeniem przewodniczacego z dnia 31 grudnia 2014r., sprawa z powddztwa B. W., zarejestrowana pod sygn. akt
VI C 317/14, zostala w trybie art. 219 k.p.c. polaczona ze sprawg o sygnaturze akt VI C 160/14, do lacznego rozpoznania
irozstrzygniecia pod sygnatura / k. 20 zalaczonych akt VI C 317/14 — zarzadzenie przewodniczacego z dnia 31 grudnia
2014r. /.

W odpowiedziach na pozew, pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedzibga w W. Oddziat (...) w L. wnidst o oddalenie
powddztwa i zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego z oplatg sadowa od pelnomocnictwa. Pozwany wniost o przyjecie 50% przyczynienia sie D.
W. do powstania szkody / k. 18-23 — odpowiedzZ na pozew, k. 22-27 — odpowiedzZ na pozew /.

Powodowie o$wiadczyli, iz kwestionuja 50% przyczynienie sie do powstania szkody i podniedli, iz w ich ocenie
przyczynienie to mozna okresli¢ maksymalnie na 30% / k. 72 — protokél rozprawy z dnia 4 wrzesnia 2015r. /.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nocy z 12 na 13 lipca 2003r., D. W. wspolnie z siostra J. W. i grupa znajomych przebywal w dyskotece, w
miejscowosci C.. Pod koniec zabawy D. W. wsiadt z piecioma innymi osobami do pojazdu marki F. (...), nr rej. (...),
ktorego wiascicielem byla J. P.. Zgodnie z cechami konstrukcyjnymi pojazdem marki F. (...) mogly poruszaé sie
cztery osoby. Pojazdem tym kierowal M. P., ktéry nie posiadal uprawnieni do kierowania pojazdami mechanicznymi
i znajdowal sie w stanie nietrzezwosci / 1,8 promila alkoholu we krwi /. Pojazdem tym D. W. wraz z piecioma
innymi osobami mial uda¢ do dyskoteki w miejscowoéci W.. J. W. wsiadala do drugiego samochodu, ktory jechal za
samochodem marki F. (...).

W dniu 13 lipca 2003r., okoto godz. 3:00, na drodze nr (...), w miejscowosci G., woj. (...), mial miejsce wypadek
drogowy. Samocho6d marki F. (...) zjechal na pobocze drogi, kierujacy tym pojazdem M. P. wykonal gwaltowny manewr
skretu w lewo, a nastepnie pojazd uderzyl w przydrozne drzewo. Bezpoérednio przed wypadkiem kierujacy pojazdem
M. P. poruszal sie z predkosci, ktéra uniemozliwiala mu panowanie nad pojazdem. W wyniku wypadku $§mier¢ poniesli
kierowca M. P., pasazerowie K. P., S. R., D. W.i M. K., a pasazer L. J. odniost obrazenia glowy w postaci urazu glowy
z ranami jej powlok i wstrzgénieniem mozgu / d. k. 85-87 — kserokopia postanowienia Prokuratora Rejonowego w
Leczycy z dnia 31 stycznia 2004r., sygn. akt Ds.1099/03 o umorzeniu $ledztwa; k. 71 — zeznania powddki J. W. /.

W chwili wypadku drogowego J. W. miala 15 lat, a B. W. mial 6 lat / d. k. 56 zalaczonych akt I C 168/15 - akta szkody
nr (...): kserokopie dowodu osobistego i legitymacji szkolnej /.

J. P. — wladciciel pojazdu marki F. (...), nr rej. (...), byla ubezpieczona od odpowiedzialnosci cywilnej w (...) Spolce
Akcyjnej z siedziba w W. / okolicznoSci bezsporne /.



Przed $miercig D. W. mieszkal z matka oraz rodzenstwem J. W. i B. W.. D. W. pomagal matce w pracach domowych
i w gospodarstwie rolnym, a takze w opiece nad rodzenstwem, w szczegolno$ci opiekowal sie najmtodszym bratem /
k. 69 — zeznania §wiadka A. W. /.

J. W. jechala z grupa znajomych w drugim samochodzie. Byla na miejscu wypadku bezposrednio po zdarzeniu i to
ona powiadomila matke o zdarzeniu. Korzystala z pomocy psychologa w szkole do konica 2005r. Razem z bratem D.
mieszkala we wspolnym pokoju / d. k. 71 — zeznania powddki J. W. /.

B. W. w dacie zdarzenia mial 6 lat. Brat D. zastepowal mu ojca, opiekowat sie mlodszym bratem i pocieszal go jak mial
chwile slabosci / d. k. 72 — zeznania powoda B. W. /.

J. W.iB. W. zglosili swoje roszczenia pozwanemu (...) S. A. w W. w dniu 5 lipca 2011r. / d. k. 56 zalaczonych akt I C
168/15 - akta szkody nr (...): pismo z dnia 29 czerwca 2011r. /.

Sad Rejonowy w Leczycy orzekajac w sprawach z powodztwa Z. K. i innych, sygn. akt I C 128/11 i z powddztwa
J. P. i innych, sygn. akt VI C 77/13, przyjmowal, iz poszkodowani w przedmiotowym wypadku komunikacyjnym
przyczynili sie w 50% do powstania szkody / d. zalgczone akta I C 128/111 VI C 77/13 /. Takze matka powodow A. W.
zawierajac ugode z (...) Spolka Akcyjna z siedziba W. uznala, iz jej syn D. W. przyczynil sie do zaistnienia wypadku
komunikacyjnego w 50% / d. k. 56 zalagczonych akt I C 168/15 - akta szkody nr (...): kserokopia ugody /.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanego powyzej materialu dowodowego w postaci dowodow z
dokumentoéw, zeznan Swiadka A. W. / k. 69 / oraz powodkiJ. W. / k. 71 /i powoda B. W. / k. 72 /.

Sad uznat za wiarygodne zeznania §wiadka A. W. oraz powodéw J. W. i B. W., albowiem zeznania te byly logiczne,
konsekwentne, spdjne, wzajemnie sie uzupekialy i potwierdzaly.

Sad dal wiare dowodom zgromadzonym w aktach sprawy, albowiem w ocenie Sadu, w toku postepowania nie ujawnila
sie zadna okoliczno$¢, ktora podwazytaby wiarygodnosé tych dowodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa J. W. i B. W. sa zasadne czesciowo.

W niniejszej sprawie zasada odpowiedzialnosci pozwanego oparta jest na umowie ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej - art. 82281 k.c., przepisie art. 43681 k.c. i przepisach ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych / Dz.
U. nr 124, poz. 1152 ze zm. /.

Art. 43681 k.c. stanowi, iz samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomocg sit
przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch tego pojazdu.

Stosownie do tresci art. 82281 k.c. w wyniku zawarcia ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej, zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba na rzecz, ktorej zostala zawarta umowa
ubezpieczenia.

W rozpoznawanej sprawie (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. podniést zarzut przedawnienia roszczenia powodow
oraz kwestionowat podstawe prawna dochodzonych roszczen.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia. Zarzut
powyzszy, w ocenie Sadu jest bezzasadny i nie zastluguje na uwzglednienie.



Stosownie do treéci art. 442'§1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzane;j
do jej naprawienia. Termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wywolujgce

szkode. Jednakze, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, to zgodnie z art. 442'§2 k.c. roszczenie o naprawienie
szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia.

Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny / Dz. U. nr 80, poz. 538 /, do
roszczen, o ktérych mowa w art. 1, powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepisow

dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442" kodeksu cywilnego.

W ocenie Sadu, zgon D. W. nastapil wskutek przestepstwa. Czyn zabroniony, ktérego dopuscit sie M. P. w dniu 13
lipca 2003r. spelnia znamiona przestepstwa opisanego w art. 17782 k.k. w zw. z art. 178 k.k. tj. wypadku drogowego
ze skutkiem $miertelnym. Niewatpliwie M. P. zachowywatl sie bezprawnie i naruszyl przepisy ruchu drogowego,
kierowal on pojazdem bez wymaganych uprawnien i znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, czym doprowadzil do
zderzenia z drzewem. Powyzsze przestepstwo jest okre§lane w prawie karnym, jako wystepek. Okoliczno$c, iz
postepowanie przygotowawcze zostalo umorzone z uwagi na $mier¢ sprawcy zdarzenie M. P., nie jest rownoznaczna
z niepopelnieniem przez niego przestepstwa.

Zgodnie z art. 442§ 2 k.c., w brzmieniu obowigzujacym do dnia 9 sierpnia 2007r., jezeli szkoda wynikla ze zbrodni
lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia
przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia.

Powodowie J. W. i B. W. wnieéli pow6dztwo do Sadu, w dniu 3 lipca 2014r., przed uplywem okresu przedawnienia,
ktore w rozpoznawanej sprawie, uplywa w dniu 13 lipca 2023r. / art. 442 k.c., w brzmieniu obowigzujacym do dnia

9 sierpnia 2007r. w zw. z art. 442'§2 k.c. w zw. z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny / Dz. U. nr 80, poz. 538 /.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okoliczno$ci podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia
nalezalo uznac za nieuzasadniony.

W toku postepowania strona pozwana kwestionowala podstawe swojej odpowiedzialnoéci, to do tego zarzutu nalezy
odnies¢ sie w nastepnej kolejno$ci. Dopiero, bowiem przesadzenie odpowiedzialnoSci, co do zasady, celowym czyni
rozwazania na temat wysokosci zado$¢uczynienia.

Jako podstawe prawna swojego roszczenia strona powodowa powolywala przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c.,
domagajac sie zadoSéuczynienia za krzywde, jakiej powodowie doznali na skutek Smierci brata spowodowanej czynem
niedozwolonym sprawcy wypadku.

Bezspornym w sprawie jest, ze $§mieré D. W. miala miejsce w dniu 13 lipca 2003r., a zatem przed wejéciem w zycie
art. 44684 k.c., wprowadzonego ustawa z dnia 30 maja 2008r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw / Dz. U. nr 116, poz.731 /. Przepis ten pozwala przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny odpowiednig
sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde, ale jedynie w odniesieniu do zdarzen zaistnialych
po 3 sierpnia 2008r.

Ugruntowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest stanowisko, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego
przysluguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 2481 k.c. zado$cCuczynienie pieniezne za doznana krzywde,
gdy $mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008r. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjeta zostala koncepcja, ze wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym
podlegajacym ochronie na gruncie art. 23 i 24 k.c. / por. wyrok z dnia 25 lutego 2004r., II CK 17/03, LEX nr 328991,



z dnia 22 lipca 2004r., II CK 479/03, LEX nr 585760; z dnia 6 lutego 2008r., II CSK 459/07, LEX nr 585760,; z dnia
16 kwietnia 2014r., V CSK 320/13, LEX nr 1463645; z dnia 7 sierpnia 2014r., II CSK 552/13, LEX nr 1504553 /. Dobro
to moze by¢ naruszone przez spowodowanie $§mierci osoby najblizszej. Doznany w zwigzku z tym uszczerbek polega
nie tylko na oslabieniu aktywno$ci prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej i motywacji do przezwyciezania
trudnoéci, lecz jest takze nastepstwem naruszenia tej relacji miedzy osoba zmarlg a jej najblizszymi / por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011r., I CSK 537/10, LEX nr 846563; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada
2010r., IT CSK 248/10, LEX nr 785681; z dnia 14 stycznia 2010r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010/3/91 oraz uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010r., III CZP 76/10, OSNC-ZD 2011/2/42 /. Sad Najwyzszy wielokrotnie
wyrazil wprost zapatrywanie, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej moglo stanowié¢ naruszenie débr osobistych
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniaé przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. / np.
wyrok z dnia 25 maja 2011r., II CSK 537/10, LEX nr 846563; wyrok z dnia 15 marca 2012r., I CSK 314/11, LEX nr
1164718; uchwala z dnia 20 grudnia 2012r., III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84 /.

Wprowadzenie przez ustawodawce, od dnia 3 sierpnia 2008r., wyrazonego wprost w art. 44684 k.c. roszczenia o
zasadzenie odpowiedniej sumy pienieznej za doznana krzywde, doprowadzilo jedynie do zmiany w sposobie realizacji
roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przeslanek jego stosowania, a w
konsekwencji wzmocnienia pozycji najblizszego czlonka rodziny. Dodanie art. 44684 k.c. jest nie tylko wyrazem woli
ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zadoécuczynienia na gruncie przepiséw obowigzujacych
przed wejSciem w zycie tego przepisu, ale takze dokonania zmiany ogo6lnej reguly wynikajacej z art. 448 k.c. przez
zawezenie kregu osob uprawnionych do zado$éuczynienia / por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011r., I
CSK 621/10, LEX nr 848128; wyrok Sadu Najwyzszego z 10 listopada 2010r., IT CSK 248/10, LEX nr 785681 /. Nie
ma, zatem watpliwo$ci, ze zmiana taka nie wyklucza, lecz wrecz potwierdza, mozliwo$¢ przyznania czlonkowi rodziny
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c., gdy $mier¢ osoby bliskiej nastagpila na
skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008r.

Katalog dobr osobistych wymienionych w art. 23 k.c. jest tylko przyktadowy i naleza do niego wszelkie dobra osobiste
bedace wartoSciami niematerialnymi, ktére sa doniosle i zastugujace na ochrone. Za dobra osobiste podlegajace
ochronie uznaje sie tez miedzy innymi pamie¢ o osobie zmarlej, czy wiez emocjonalna laczaca osoby bliskie i jest to
poglad juz powszechnie akceptowany w doktrynie i orzecznictwie. Dobra te podlegaja ochronie prawnej na gruncie
wskazanych przepiséw. Dobro osobiste w postaci wiezi emocjonalnej pomiedzy osobami bliskimi moze by¢ naruszone
przez spowodowanie $mierci osoby najblizszej. Nie kazdg wiez rodzinna niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do
katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktdrej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Osoba
dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna, zatem wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowigcej
jej dobro osobiste podlegajace ochronie / por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 lutego 2013r., sygn.
akt I ACa 1221/12, LEX nr 1264375; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 15 lutego 2013 r., I ACa 839/12,
LEX nr 1289380 /.

Mozliwo$¢ dochodzenia zadoSéuczynienia za Smieré osoby bliskiej spowodowana deliktem zostala przesadzona tak
w odniesieniu do osoby sprawcy jak i w stosunku do ponoszgcego za niego odpowiedzialno§é zakladu ubezpieczen.
Powyzsza teza znajduje potwierdzenie w uchwale z dnia 20 grudnia 2012r., III CZP 93/12, OSNC 2013/7-8/84,
gdzie Sad Najwyzszy stwierdzil, iz artykul 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych / tj. Dz. U. z 2013r.,
poz. 392 ze zm. / - w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012r. - nie wylgczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.
Przepis art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych / tj. Dz. U. z 2013r., poz. 392 ze zm. / w zadnym razie nie stanowi o
wylaczeniu odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen w zakresie zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych osob
bliskich osoby zmarlej w wyniku czynu niedozwolonego / wypadku komunikacyjnego /, za ktéry odpowiedzialno§é
ponosi jego sprawca. Niezaleznie jednak od tego stwierdzi¢ nalezy, ze osoba, ktéra dochodzi zado$¢uczynienia za
$mier¢ osoby najblizszej jest poszkodowana jedynie po$rednio. Sam, bowiem czyn niedozwolony moze wyrzadzac



krzywde r6znym osobom, Zrodtem krzywdy jest, zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest Smierc. Krzywda
wyrzadzong zmarlemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez
zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegdlnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Roéwniez, wiec osoba dochodzgca ochrony
na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej
poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego / tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 13 lipca 2011r.,
III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10 /.

Podkresli¢ tez nalezy, ze w szeregu orzeczen Sadu Najwyzszego dotyczacych dopuszczalno$ci zado$éuczynienia za
Smier¢ osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c., w wyniku wypadku komunikacyjnego, Sad Najwyzszy, co prawda
nie wypowiadal sie wprost o odpowiedzialno$ci ubezpieczycieli, jednakze skoro pozwanymi w tych sprawach byli
wlaénie ubezpieczyciele, a Sad Najwyzszy uznawal istnienie roszczenia z art. 448 k.c. i odpowiedzialnoéci, to nie
sposob uznaé, ze odpowiedzialno$¢ ta dotyczy tylko sprawcy szkody / np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca
2012r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011r., III CZP 32/11, OSNC
2012/1/10; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 201o0r., III CZP 76/10, LEX nr 604152 /. Wydaje sie
przy tym oczywiste na gruncie cytowanego art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych / tj. Dz. U. z 2013r., poz. 392 ze
zm. /, ze skoro posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona
w zwiazku z ruchem pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest miedzy innymi $§mier¢, to w ramach zawartej umowy
ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialno$é sprawcy, taka jest, bowiem w ogdle istota ubezpieczania sie
od odpowiedzialno$ci cywilnej i ani z przepiséw ustawy, ani z umowy nie wynika, by odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
za szkode w postaci naruszenia dobr osobistych os6b najblizszych osoby zmarlej wywolane $miercia na skutek
wypadku spowodowanego przez kierujacego pojazdem mechanicznym, za ktéra on sam ponosi odpowiedzialnosé byta
wylaczona. Takie wylaczenie musialoby by¢ wyrazne.

Majac na uwadze przedstawione powyzej rozwazania, nalezy uznac, ze strona pozwana, jako ubezpieczyciel odpowiada
takze za naruszenie dobr osobistych powodéw J. W. i B. W. spowodowane $miercia ich brata D. W., bedaca wynikiem
deliktu.

Zgodnie z art. 2481 k.c. o naruszeniu dobra osobistego mozna mowié tylko woéweczas, gdy dzialanie drugiej strony jest
bezprawne. W przedmiotowej sprawie bezprawno$¢ dzialanie sprawcy bylo bezprawne z przyczyn opisanych wyze;j.

Co do zasady nie budzi, watpliwos$ci, ze powodom, jako rodzenstwu zmarlego w wyniku czynu niedozwolonego
przystuguje roszczenie o zadoSéuczynienie na podstawie art. 448 k.c. Poza sporem jest okoliczno$¢, iz powodowie jako
siostra i brat naleza do kregu oso6b najblizszych.

ZadoS$éuczynienie pieniezne na rzecz osoby bliskiej stanowi §wiadczenie majgce stanowi¢ sposob zlagodzenia ogdlu
cierpien po utracie osoby najblizszej, gdyz jego celem jest wyr6wnanie uszczerbkéw o charakterze niematerialnym
zwigzanych z doznang krzywda, ktéra moze przejawié¢ sie szeregiem negatywnych zjawisk w psychice i dalszej
emocjonalnej egzystencji uprawnionego. Jest to $wiadczenie fakultatywne, tzn. uznaniowe, bowiem sadowi
pozostawiona jest swoboda w przyznaniu i okreéleniu jego wysokoSci. Fakultatywno$¢ powoduje, ze sad analizujac
kazdorazowo og6l okoliczno$ci w sprawie moze uwzglednié, badz oddalié roszczenie. Przy uwzglednieniu roszczenia
wysoko$é zado$éuczynienia zalezeé bedzie od caloksztaltu negatywnych skutkéw w sferze niematerialnej krzywdy -
glownie jej rozmiaru i intensywnosci.

Kryteria kierunkowe w miarkowaniu zado$§éuczynienia dla najblizszych bedzie ksztaltowalo szereg czynnikéw, sg
to zar6wno czynniki uniwersalne jak i zindywidualizowane, zalezne gléwnie od konkretnej osoby uprawnionej. W
otwartym katalogu uniwersalnych kryteriow, ktére moga byé pomocne w okre$laniu wysokosci zadoséuczynienia dla
najblizszych znajduja sie kolejno takie czynniki jak: dlugotrwalos¢ cierpien i bolu po $mierci najblizszego, trauma,
ogrom doznanego cierpienia; poczucie osamotnienia, cierpienia natury moralnej i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercia osoby najblizszej; stopien krzywdy wynikajacy z utraty pomocy, wsparcia i opieki osoby bliskiej; poczucie
straty, zalu, tesknoty, silne przezywanie zaloby po zmarlym; utrata czerpania przyjemnosci z zycia rodzinnego;



uprzednio wystepujacy stopien pokrewienstwa, ale takze bliskosci, zazylosci, przyjazni i wspo6lnoéci pomiedzy
uprawnionym a zmarlym; zaburzenia w prawidlowym funkcjonowaniu struktury rodzinnej, dramatyzm doznan
0sOb najblizszych dla zmarltego; rola zmartego, jaka pelil w rodzinie; potencjalny okres traumy najblizszych i
dochodzenia czlonkéw rodziny do wzglednej normalnoéci; inne czynniki wpltywajace na poczucie krzywdy uzaleznione
od konkretnego stanu faktycznego, ktérych trzeba bedzie poszukiwaé kazdorazowo w indywidualnej sprawie.

Kwestia wyceny bolu, rozpaczy, cierpienia, czy tez utraty prawa do zycia w rodzinie jest wyjatkowo trudna, tym
bardziej, Ze nie mozna ustali¢ uniwersalnego miernika tych stanéw, a kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany
indywidualnie i odrebnie przy stosowaniu wszystkich istotnych elementéw dla danej sprawy.

Zgodnie z art. 448 k.c. zadoSéuczynienie winien sad przyzna¢ w odpowiedniej wysoko$ci. Powodowie na skutek
zdarzenia z dnia 13 lipca 2003r. stracili brata, z ktérym byli silnie zwigzani. Oceniajac rozmiar krzywdy, jakiej doznali
powodowie nalezy mie¢ na uwadze charakter wiezi, jaka laczyla ich z tragicznie zmarlym bratem, okolicznoéci, w
jakich $mier¢ nastgpila.

W przedmiotowej sprawie zostalo wykazane, ze zaréwno J. W., jak i B. W. byli emocjonalnie zwigzani ze zmarlym
bratem D., wiez ta byla typowa dla relacji miedzy mieszkajacym razem rodzenstwem. Smier¢ brata wywarla wplyw
na funkcjonowanie powodow w okresie zaloby, co jest naturalng reakcja osoby bliskiej dla zmarlego. W p6Zniejszym
czasie utrata brata nie wywierala juz znaczacego wplywu na zycie i funkcjonowanie powodow.

Smier¢ brata byla dla powodéw odczuwalna w sferze psychicznej, spowodowala poczucie smutku i zalu, jednakze
zakres cierpien psychicznych J. W. i B. W. nie zostal wykazany przez strone powodowa w toku procesu. Smier¢ D. W.
wywarla wplyw na funkcjonowanie powodéw w okresie zaloby, co jest naturalng reakcja osoby bliskiej dla zmarlego.

Wysokos$¢ zado$éuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych wskutek Smierci osoby bliskiej winna by¢ uzalezniona
przede wszystkim od indywidualnej oceny sytuacji, jaka panowala w rodzinie przez $miercia tej osoby i jakiej mozna
by sie spodziewac, gdyby do $§mierci nie doszlo. Za wiodace nalezy rowniez uznac takie okoliczno$ci jak to, czy osoby
uprawnione pozostawaly w najblizszym kregu rodzinnym, czyli pozostawaly we wspo6lnym gospodarstwie domowym
i w konsekwencji w bezpoérednim uzaleznieniu w sprawach zycia codziennego, czy uprawnionym jest dziecko, ktore
bezpowrotnie utracilo prawo do wychowania sie w pelnej rodzinie, czy doszlo do caltkowitego osamotnienia osoby
uprawnionej, a takze jej wieku, stanu zdrowia, mozliwo$ci zyciowych i potrzeb osoby uprawnionej. Nie ulega tez
watpliwosci, ze duze znaczenie ma blisko$é relacji emocjonalnych, jak rowniez ocena wplywu $mierci osoby bliskiej
na stan psychiczny uprawnionego. Utrata osoby najblizszej zawsze wywoluje bol i jego odczuwanie nie wymaga
tez dowodu. Istniejg jednak relacje rodzinne i wzajemne zwigzanie tego rodzaju, ze utrata okreslonej osoby bedzie
wywolywala znacznie wiekszy bol, cierpienie, poczucie pustki, niz utrata innej osoby tak samo spokrewnionej. Taki
stan rzeczy z pewno$cia bedzie skutkowal dalej idacym naruszeniem dobra osobistego w postaci prawa do zachowania
wiezi rodzinnej / tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 6 marca 2014 r., I ACa 1180/13, LEX nr 1444768 i w
wyroku z dnia 20 lutego 2014 r., I ACa 1136/13, LEX nr 1439204 /.

Ustalajac wysoko$é¢ naleznego powodom zado$cuczynienia, Sad mial nadto na uwadze, iz z uwagi na uplyw czasu
trudno oceni¢, jakie bylo nasilenie cierpien psychicznych powodéw. Cierpienia te byly na tyle silne w stosunku do
powodki J. W., ze sklonily matke powddki do skorzystania z terapii psychologicznej, ktéra aktualnie nie jest juz
potrzebna. Powodowie czeSciowo pogodzili sie ze strata, cho¢ dyskomfort psychiczny wynikajacy z tragicznego w
skutkach wydarzenia pozostanie do konca zycia.

Zado$éuczynienie ma charakter calo$ciowy i obejmuje nie tylko obecne i przyszle cierpienia, ale i te, ktore
juz zaistnialy, nawet wiele lat temu. Tym samym przepis art. 31681 k.p.c. nie stanowi przeszkody do
uwzglednienia powddztwa o zadoSéuczynienie. Jesli wiec naruszenie dobr osobistych doprowadzi do powstania
szkody niemajgtkowej w postaci krzywdy, rozumianej, jako ujemne nastepstwa w sferze przezyé¢ psychicznych
czlowieka, to szkoda ta nie ulegnie wraz z uplywem czasu jakiemu$ unicestwieniu, a roszczenie o zado$c¢uczynienie
majgce na celu jej zniwelowanie - wygasnieciu. Na ogoélnych zasadach roszczenie to, jako majatkowe podlega jedynie
przedawnieniu, ktérego termin wynosi obecnie nawet 20 lat, je$li szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku / por.



art. 442" k.c. /. Dlatego dopoki roszczenie o zado$éuczynienie nie ulegnie przedawnieniu, to nadal istnieje i moze
byt zasadnie dochodzone. W przypadku zadoS§éuczynienia wydaje sie, ze czynnik czasu moze mie¢ wplyw na jego
wysokos$é, jesli jest ono dochodzone po uplywie znacznego okresu czasu od naruszenia dobr osobistych. Jest to
zwiazane z tym, ze do okreélania zado$¢uczynienia stosuje sie w drodze analogii kryteria wskazane w przepisie art.
3638 2 k.c., ktorego celem jest dazenie do mozliwie pelnej kompensaty szkody / wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 7 lutego 2014r., I ACa 1019/13, LEX nr 1439181 /.

Biorgc pod uwage ustalony stan faktyczny oraz powyzej wskazane zalecenia kierunkowe, ktore nalezy stosowac przy
ustalaniu kwoty zado$éuczynienia, jak i to, ze zadoSéuczynienie ma charakter kompensacyjny ijego wysoko$¢ powinna
przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$é, chociaz nie powinna by¢ nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy, Sad uznal, ze w realiach rozpoznawanej sprawy, zadoS¢uczynienie nalezne powoddce J. W. powinno wynosié
10.000 zl, a w stosunku do powoda B. W. 5.000z}

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie zachowanie poszkodowanego D. W. przyczynilo sie do powstania szkody w
rozumieniu art. 362 k.c. Przepis art. 362 k.c. jest podstawa zmniejszenia zakresu obowigzku naprawienia szkody w
sytuacji, gdy sam poszkodowany przyczynil sie do jej powstania lub zwiekszenia. Przepis ten nie wylacza spod swojego
zastosowania zadnego rodzaju szkod, ani nie uzasadnia odmiennego traktowania obowiazku naprawienia szkody z
uwagi na rodzaj szkody / por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 marca 2010r., sygn. akt I ACa 7/10,
LEX nr 1120384 /.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad obowigzku
zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest warunkiem
wstepnym, od ktérego w ogdle zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem koniecznym,
lecz niewystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowiazku szkody, a ponadto — stopien
przyczynienia nie jest bezposrednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. O tym, czy obowiazek naprawienia
szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynic¢, decyduje sad
w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu
odszkodowania jest uprawnieniem sadu, a rozwazenie wszystkich okolicznosci in casu, w wyniku oceny konkretnej
i zindywidualizowanej - jest jego powinnoscia. Z kolei jak podkresla sie w orzecznictwie takie czynniki jak podstawa
odpowiedzialnoéci sprawcy szkody, stopien winy obu stron, wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego,
stanowig przestanki oceny, czy i w jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody / por.
wyrok Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2008 r., sygn. IV CSK 228/08, Biul.SN z 2009 r., nr 1,
poz.12 /.

W realiach rozpoznawanej sprawy Sad przyjal, iz D. W. przyczynil sie do powstania szkody w 50%. Poszkodowany
odbywal podréz samochodem, ktérego kierowca znajdowatl sie pod silnym wplywem alkoholu, nadto pojazd ten
byt przepeliony, podrézowaly nim 6 osob, a warunki konstrukcyjne dopuszczaly jedynie 4 osoby. Nietrzezwosé
kierujacego pojazdem uniemozliwiala mu prawidlowe kierowanie pojazdem, a nadto wypekliala ona znamiona
przestepstwa z art. 178a81 k.k., czego poszkodowany winien by¢ swiadomy. Osoba odbywajaca podr6z pojazdem,
ktoérego kierowca znajduje sie pod wplywem alkoholu, szczegdlnie w porze nocnej, winna mie¢ §wiadomos$é
niebezpieczenstwa grozacego dla jej zycia i zdrowia. Pomimo grozacego niebezpieczenstwa D. W. zdecydowal sie odby¢
podroz pojazdem, kierowanym przez M. P., przez co znaczaco przyczynit sie do powstania szkody.

Przy ustaleniu stopnia przyczynienia sie D. W. do szkody, Sad mial na uwadze tre$¢ ugody, ktora zawarla matka
powodow A. W. z pozwanym, w ktoérej zostalo ustalone 50% przyczynienie sie D. W. do powstania szkody. Majac
na uwadze wewnetrzna spdjnoéc i sprawiedliwoé¢ orzeczen sadowych, zwazywszy, iz J. W. i B. W. opieraja swoje
roszczenie na tym samym zdarzeniu wyrzadzajacym szkode, co powodowie w sprawach sygn. akt I C 128/11 i VI
C 77/13, w ktorych zostalo przyjete 50% przyczynie sie poszkodowanych, Sad przyjal 50% przyczynienie D. W. do
powstania szkody.



Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 82281 k.c. i art. 43681 k.c. w zw. z art.
362 k.c., Sad zasadzil od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powodow J. W. kwote 5.000z1
/ 10.000zl x 50% / i na rzecz B. W. kwote 2.500zt / 5.000zt x 50% / / punkt 1i 6 wyroku /.

Wprawdzie w wyniku wypadku komunikacyjnego oboje powodowie stracili brata, z ktéorym wspoélnie mieszkali,
jednakze w rozpoznawanej sprawie, Sad uznal, iz zakres cierpien psychicznych J. W. byl wiekszy od powoda B. W..
Powodka wspdlnie z D. W. zajmowali pokoj, byta ona §wiadkiem tragicznego w stukach zdarzenia, przez okres 1,5 roku
korzystala z pomocy psychologa. Powyzsze okolicznoéci, skutkowaly uznaniem, iz jej zakres cierpienn psychicznych
byl wiekszy, co skutkowalo przyznaniem powodce J. W. zado$éuczynienia w wysoko$ci 10.000zt a powodowi B. W.
zado$éuczynienia w kwocie 5.000zl.

W pozostalym zakresie, ponad zasadzong kwote oraz co do zadania odsetek za okres od 9 czerwca 2011r. do 4 sierpnia
2011r., Sad uznal powodztwa J. W. i B. W. jako bezzasadne i jako takie podlegajace oddaleniu.

O naleznych odsetkach ustawowych, Sad orzekl zgodnie z brzmieniem przepisoéw art. 35981 k.c., 48181 k.c., art. 455
k.c.1817§1k.c. oraz art. 14 ust. l ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zgodnie, z ktérym zaktad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie.

W razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki nalezg sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia
roszczenia o zaplate odszkodowania, w tej, bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny obowiazek
spelienia §wiadczenia odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania podlega
weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie
zgloszenia, a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia dowodéw / por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 8 lutego 2012r., sygn. akt V CSK 57/11, LEX nr 1147804 /.

W niniejszej sprawie pelnomocnik J. W. i B. W. zglosit szkode ubezpieczycielowi w dniu 5 lipca 2011r., tym
samym 30-dniowy termin do wyplaty naleznego powodom zado$cuczynienia uplynal w dniu 4 sierpnia 2011r. W
realiach rozpoznawanej sprawy nie zachodzily przy tym zadne okoliczno$ci szczeg6lne, ktore uniemozliwilyby stronie
pozwanej wyjasnienie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokosci
Swiadczenia, a zatem bylo ono wymagalne w dniu 4 sierpnia 2011r. Od dnia nastepnego, tj. od dnia 5 sierpnia 2011r.,
pozwany pozostawal w zwloce z zaplata naleznego powodom Swiadczenia.

Majac na uwadze sytuacje materialng powodow, na podstawie art. 102 k.p.c. Sad nie zasadzil od J. W. i B. W. na rzecz
pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. kosztoéw procesu / punkt 3i 8 wyroku /.

Na podstawie art. 113 ust 1i 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych / t. j.
Dz. U. z 2014r., poz. 1025 ze zm. / Sad obciazyl pozwanego kwota 250 zl tytulem oplaty sadowej od uwzglednionego
powddztwa J. W. oraz kwota 125 zt tytulem oplaty sadowej od uwzglednionego powodztwa B. W, od uiszczenia, ktorej
powodowie byli zwolnieni / punkt 4 i 9 wyroku /.

Z uwagi na sytuacje materialna powoddw, na podstawie art. 113 ust 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, Sad nie obciazyl powodéw J. W. i B. W. oplata sadowa w czeSci dotyczacej
oddalonych powodztw i kwoty te przejal na rzecz Skarbu Panistwa / punkt 5 i 10 wyroku /.



