sygn. akt I C 337/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 4 lipca 2023 r.

Sad Rejonowy w Leczycy, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Wojciech Wysoczynski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna Retkowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 czerwca 2023 r. w L.

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedziba w G.
przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.

o zaplate

oddala powddztwo;

zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 270 zt ( dwieScie siedemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu
wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie naliczanymi od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia

zaplaty.

Sygnatura akt I C 337/22

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 13 wrze$nia 2022 roku, powddka (...) Spotka z 0.0. z siedzibg G. — reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika — radce prawnego wniosta o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty
642,06 zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty gléwnej roszczenia naliczanymi od dnia 2022
-08-11 do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za opéZznienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia w ktérym te koszty zasadzono, do dnia zaplaty /pozew k. 2-5 /.

Referendarz Sadu Rejonowego w Leczycy nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 14
listopada 2022 roku, uwzglednil roszczenie zgloszone w pozwie /nakaz zaplaty k. 30 /.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 19 maja 2020 roku, pozwany reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika
— radce prawnego wnibst o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztoéw procesu.
Pozwana kwestionowala powddztwo co do wysokoSci oraz kwestionowala ustalenia dokumentéw prywatnych powoda
—tj. kalkulacji naprawy i faktury VAT za naprawe pojazdu w zakresie w jakim maja wykazywac koszty naprawy pojazdu
marki H. (...) wyliczony zgodnie z postanowieniami umowy dobrowolnego ubezpieczenia AC / sprzeciw k. 35-36/.

Do zamkniecia rozprawy stanowisko procesowe stron nie uleglo zmianie. Pelnomocnicy stron na rozprawe w dnu 13
czerwca 2023 roku nie stawili sie / protokoél rozprawy z 13.06.2023 roku 00:00:03/.

Sad Rejonowy ustalil:



W dniu 16 maja 2022 roku doszto do uszkodzenia pojazdu marki H. (...) o nr rejestracyjnym (...), ktérego wlascicielem
w dniu zdarzenia byl poszkodowany — L. B.. Przedmiotowy pojazd objety byt waznym, dobrowolnym ubezpieczeniem
z zakresu AC zawartym z pozwanym w wariancie serwisowym / bezsporne /.

Przedmiotowa szkoda zostala zgloszona ubezpieczycielowi — nr. szkody PL (...), ktory przyjat swojg odpowiedzialno$c
za zdarzenie, nastepnie po przeprowadzeniu procesu likwidacji szkody, pozwany przyznal oraz wyplacil
odszkodowanie w wysokoéci: 9.227,36 zlotych / bezsporne /.

W dniu 24 maja 2022 r. E. B. zawart z P. M.K. (...) Sp. jawna w L. umowe zlecenia naprawy pojazdu. Przedmiotem
umowy byla naprawa pojazdu marki H. (...) o nr rejestracyjnym (...) / bezsporne, umowa k. 15 /.

Warsztat zgodnie z treScig zlecenia naprawy sporzadzil kalkulacje naprawy nr (...) z dnia 2022-06-09 i przed
przystapieniem do naprawy przedlozyl ja zakladowi ubezpieczen celem uzgodnienia kosztow naprawy stosownie do
wymog6w sformulowanych w OWU AC, Zaklad ubezpieczen zweryfikowal i zakwestionowal przedtozona mu przez
warsztat kalkulacje naprawy /bezsporne /.

W oparciu o powyzsza kalkulacje naprawy za wykonana ustuge warsztat wystawil fakture VAT na kwote 9.869,42
zlote / bezsporne /.

W dniu 24 maja 2022 r. L. B. zawarl z P. M.K. (...) Sp. jawna w L. umowe cesji wierzytelnosci przystugujacych
cedentowi wobec ubezpieczyciela z polisy AC poszkodowanego, a wynikajacych z zaistnialej szkody z dnia 16 maja
2022 roku /bezsporne, umowa k. 16/.

W dniu 26 lipca 2022 roku, P. M.K. (...) Sp. jawna w L. zawarl z powédka umowe o powierniczy przelew
wierzytelno$ci w wyniku ktérej doszlo do przelania na cesjonariusza wierzytelnoSci z tytutu odszkodowania z polisy
AC poszkodowanego a wynikajacych z zaistnialej szkody z dnia 16 maja 2022 roku / umowa k. 17/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanego powyzej w pelni wiarygodnego materialu dowodowego
w postaci dowodow z dokumentéw. Tre§¢ dokumentow nie byla przez strony kwestionowana.

Wobec koniecznosci sprecyzowania stanowiska powddki przedstawionego w pidmie procesowym z dnia 20 grudnia
2022 roku, zobowigzano pelnomocnika powoda w terminie 7 dni od daty doreczenia zobowigzania, do sprecyzowania
stanowiska procesowego poprzez wskazanie czy powodka popiera wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z
ust.4 pozwu czy tez wniosek ten cofa - jak wynika z treéci pisma z dnia 20 grudnia 2022 roku, pod rygorem przyjecia
przez Sad, ze wniosek ten zostal przez powoda cofniety / k. 57 /.

Zobowigzanie doreczono pelnomocnikowi powoda w dniu 28 marca 2023 roku / k. 59 /.

Do zamkniecia rozprawy pelnomocnik powoda nie zajal stanowiska w przedmiocie uprzednio zgloszonego wniosku
dowodowego.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nalezalo oddali¢ jako nieudowodnione co do wysoko$ci.

W niniejszej sprawie zasada odpowiedzialnoéci pozwanego w zwigzku ze szkode zaistniala w pojezdzie nie byla
kwestionowania, za$ kwestie sporne koncentrowaly sie woko6l wysoko$ci naleznego powodce odszkodowania.

Sporna pomiedzy stronami pozostawaly wysoko$§é stawki za roboczogodzine prac blacharsko-mechanicznych i
lakierniczych, z uwzglednieniem ktdrej wyliczone zostaly koszty przeprowadzonej naprawy pojazdu oraz zakres

naprawy.



Pozwana kwestionowala ustalenia dokumentéw prywatnych powoda — tj. kalkulacji naprawy i faktury VAT za
naprawe pojazdu w zakresie w jakim maja wykazywaé¢ koszty naprawy pojazdu marki H. (...) wyliczony zgodnie z
postanowieniami umowy dobrowolnego ubezpieczenia AC.

Materialnoprawng podstawe odpowiedzialnoéci pozwanej na gruncie niniejszej sprawy stanowi przepis z art. 805 §
1k.c.

Strony postepowania wigzala umowa ubezpieczenia AC w wariancie serwisowym.

Warunki ustalenia odszkodowania w przypadku szkody okre$lal § 177 OWU (...) ustalone uchwalg Zarzadu (...) Spotki
Akcyjnej nr (...) z dnia 30 marca 2021 r.

Zgodnie z trescia § 17 ust. 3 i 4 z zastrzezeniem ust. 4—6 i 8, wysoko$¢ odszkodowania ustala sie z uwzglednieniem
sposobu naprawy pojazdu w wybranym przez ubezpieczonego warsztacie oraz w oparciu o zasady zawarte w systemie
A., E.lub D., z zastosowaniem:

1) norm czasowych operacji naprawczych okreslonych przez
producenta pojazdu;

2) stawki za roboczogodzine ustalonej przez (...):

a) w wariancie serwisowym i optymalnym — w oparciu o $érednie

ceny uslug stosowane przez warsztaty poréwnywalnej kategorii do warsztatu wykonujacego naprawe, dzialajace na
terenie wojewddztwa, w ktoérym znajduje sie ten warsztat,

b) w wariancie partnerskim — dla warsztatu partnerskiego, w ktérym dokonywana jest naprawa;
3) cen czeéci zamiennych ustalonych stosownie do ust. 11 2;
4) cen materialow lakierniczych i normaliéw zawartych w systemach A., E.lub D..

(-..) ustala odszkodowanie w sposob przewidziany w niniejszym ustepie pod warunkiem przedstawienia rachunkow
lub faktur VAT dotyczacych robocizny, czesci zamiennych, materialéw lakierniczych i normalidéw, przy czym w
przypadku wariantu partnerskiego rachunki lub faktury VAT musza by¢ wystawione przez warsztat partnerski.

4. W razie udokumentowania naprawy pojazdu rachunkami lub fakturami VAT, (...) weryfikuje koszty wynikajace z
tych rachunkéw lub faktur VAT pod katem ich zgodnosci z zasadami okre§lonymi w ust. 3.

W toku postepowania likwidacyjnego warsztat zgodnie z treScia zlecenia naprawy sporzadzit kalkulacje naprawy
i przed przystgpieniem do naprawy przedlozyl ja zakladowi ubezpieczen celem uzgodnienia kosztéw naprawy
stosownie do wymogoéw sformulowanych w OWU AC, Zaklad ubezpieczen zweryfikowal przedlozong mu przez
warsztat kalkulacje naprawy i zakwestionowal ja co do kwoty dochodzonej pozwem.

Konieczna byla zatem ocena, na kim spoczywat ciezar dowodu wymienionych spornych okoliczno$ci sprawy.

Zgodnie z zasadami procesu cywilnego ciezar przedstawiania materialu dowodowego spoczywa na stronach (art. 232
k.p.c.,, art. 3 k.p.c., art. 6 k.c.). Jego istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych konsekwencji
braku wywigzania sie z powinnosci przedstawienia dowodow. Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwoSci
twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogty leze¢ u podstaw
sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby
aktywnym dzialaniem. Artykul 6 k.c. okresla reguly dowodzenia, tj. przedmiot dowodu oraz osobe, na ktorej spoczywa
ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, przy czym sad nie ma obowiazku



dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich okoliczno$ci sprawy oraz nie jest zobowigzany do zarzadzania
dochodzenia w celu uzupeknienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie. Nie ma tez obowigzku przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowod6w spoczywa na
stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art.
227 k.p.c.) spoczywa na tej stronie, ktora z tych faktéw wywodzi skutki prawne (vide: Wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 28 listopada 2019 1., I AGa 50/19).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy, w ocenie Sadu, ciezar wykazania, ze pozwana wyplacila
odszkodowanie w zanizonej wysokoSci spoczywal na powodce.

Skoro powod kwestionowal przyjete w procesie likwidacyjnym stawki za roboczogodzine i zakres prac naprawczych,
to winien udowodnié, ze zachodza przestanki do przyjecia stawek w innej wysokoéci oraz ze zakres prac byt inny niz
przyjety przez pozwanag (por. Wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 4 stycznia 2022 roku, sygn.. akt ITI Ca 108/21).

Zaznaczy¢ trzeba, ze powodka nie wykazala faktycznie poniesionych kosztow naprawy, lecz przedstawil jedynie fakture
VAT, kwestionowang przez pozwang jeszcze na etapie postepowania likwidacyjnego.

Tego rodzaju dowod, stanowi jedynie dokument prywatny. Nie ulega watpliwoSci, ze kalkulacja ta nie mogla zastgpié
dowodu z opinii bieglego odpowiedniej specjalnoéci.

Tym samym wskazana przez powoda warto$¢ stawek za roboczogodzine i zakres prac w sporzadzonej przez niego
fakturze VAT nie moze stanowi¢ wiarygodnego Zrodla dowodowego i nie mogla by¢ podstawa zasadzenia naleznego
powodowi odszkodowania.

Jedynym bowiem dowodem przydatnym dla zweryfikowania zagdania pozwu, w tym zarzutéw powddki, co do uchybien
popehlionych przy szacowaniu szkéd przez ubezpieczyciela i ustalenia, czy szkoda wyrzadzona w pojezdzie powodki
jest wyzsza, niz ustalona przez pozwana, jest dowdd z opinii bieglego z zakresu mechaniki samochodowej. Wszelkie
zarzuty powodki dotyczace ustalen poczynionych w toku dokonanego przez pozwanego oszacowania szkody, w
tym réwniez dotyczace rozmiaru szkod i wysokoéci szkody, musialy zostaé zweryfikowane w oparciu o wiadomoSci
specjalne.

Dowdd ten jest jedyna droga pozyskania koniecznych do rozstrzygniecia wiadomosci specjalnych i nie mogt byé
zastgpiony inng czynno$cia dowodowa.

Wprawdzie powodka w pozwie zlozyla wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu mechaniki
samochodowej na okoliczno$¢ spornego zakresu naprawy jednak wniosek ten zostal przez powodke cofniety w pisémie
z dnia 20 grudnia 2022 roku.

Ostatecznie zatem, dowod ten nie zostal przeprowadzony. W konsekwencji, powddka nie sprostala obowiazkowi
wynikajacemu z tredci art. 6 k.c. iart. 232 k.p.c. i nie udowodnila wysokoSci roszczenia z ktérym wystapila. Oczywistym
jest, ze obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa przede wszystkim na stronach, przy czym ciezar udowodnienia
faktéw majacych istotne znaczenie spoczywa na tej ze stron, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne — w tym
wypadku na powddce.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., obciazajac powodke obowigzkiem zaplacenia
na rzecz pozwanej kosztéw opiewajacych na kwote 270 zlotych na ktére sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanego.



