Sygn. akt I C 126/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 15 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy w Leczycy, I Wydzial Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Wojciech Wysoczynski

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Retkowska

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2016 roku, w L., na rozprawie,
sprawy z powodztwa Z. W.

przeciwko (...) Spodlce z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibga w S.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza powoda kosztami procesu.

Sygnatura akt I C 126/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 7 kwietnia 2014 roku, powod Z. W. reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika — adwokata
wnidst o pozbawienie w calosci wykonalnosci tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy
dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi z dnia 22 marca 2007 roku w sprawie o sygnaturze II Nc 177/07 zaopatrzonego w
klauzule wykonalnosSci w dniu 8 kwietnia 2011 roku w sprawie II 1 Co 3397/11 na rzecz (...) Sp. z.0.0. z siedziba w S.
oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powo6d podnidsl, Ze nie jest zobowigzany wzgledem pozwanego, albowiem nie jest wystawca
weksla stanowigcego podstawe wydania nakazy zaplaty. Dodatkowo powdd podniosl, ze klauzula wykonalno$ci w
niniejszej sprawie zostala nadana na nieprawomocny tytul egzekucyjny. Nadto powod podniost zarzut przedawnienia
dochodzonego roszczenia / pozew k. 2-8 /.

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2014 roku, Sad Rejonowy w Kutnie, zabezpieczyt powodztwo o pozbawienie tytulu
wykonawczego wykonalnoSci przez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego w sprawie Km 59/13
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi M. W. z wniosku wierzyciela
(...) Sp. z.0.0. z siedzibg w S. przeciwko dtuznikowi Z. W. / postanowienie k. 45/.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powodztwa / odpowiedZ na pozew k. 66-67/.
Sad Rejonowy ustalil:

Z.W.PESEL (...) zamieszkuje w K. przy ul. (...). W 2003 roku Z. W. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w postaci ustug
transportowych pod firma: (...) — Ushugi (...). W latach 2003 — 2004 roku Z. W. wspolpracowal ze Spolka (...) S.A. z
siedziba w L. $wiadczac spdlce uslugi transportowe. W tej dacie Z. W. postugiwal sie dowodem osobistym o numerze
(...)zez. $w.Z. W.k. 90 ik. 152/.



W dniu 11 wrze$nia 2003 roku, Z. W. PESEL (...) zwarl z (...) S.A. umowe $wiadczenia uslug transportowych /
bezsporne/.

Zabezpieczeniem przedmiotowej umowy byl weksel in blanco wystawiony przez Z. W. PESEL (...) postugujacego sie
dowodem osobistym o numerze (...). Zarowno pod wekslem i deklaracja wekslowa zlozyl podpis Z. W. PESEL (...)
D.O. (...) k. 51k. 247 akt I Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi, zez. $w. Z. W. k. 9o i k. 152/.

Weksel ten mial charakter gwarancyjny i zabezpieczal regulowanie przez pozwanego Z. W. wobec (...) S.A. z siedziba
w L. naleznoéci powstalych z tytulu §wiadczenia ustug transportowych / pozew k. 2-3 akt II Nc 177/07 S.R. dla Lodzi
— Srédmiesécia w Eodzi/.

Z.W.s.J.P. (...) od 9 maja 2003 roku zamieszkuje w L. przy ul. (...). W 2003 roku Z. W. legitymowal sie dowodem
osobistym nr. (...) wydanym przez Burmistrza Miasta L..

Z. W. w dniu 3 listopada 2003 roku zawarl z (...) S.A. z siedziba w L. umowe o prace do dnia 31 pazdziernika 2008
roku na stanowisku kontroler techniczny / kserokopia umowy k. 24-27/.

Stosunek pracy zostal rozwigzany na podstawie art. 30 § 2 pkt 2 k.p. z dniem 8 pazdziernika 2005 roku / §wiadectwo
pracy k. 28/.

Aktem notarialnym z dnia 23 wrze$nia 2005 roku Rep A 3557/2005 J. S. i M. M. dzialajacy w imieniu i na rzecz (...)
S.A. z siedzibg w L. przyznali, ze Z. W. s. J. P. (...) przystuguje wierzytelnoé¢ pracownicza wobec (...) S.A. z siedzibag
w L. na kwote 1.520 zlotych / kserokopia aktu notarialnego k. 29-36/.

Z.W.s.J.P. (...) nigdy nie byl dluznikiem (...) S.A. z siedziba w L. / zez. powoda k. 153/.

Umowa cesji z dnia 3 wrzeSnia 2006 roku, (...) S.A. zsiedziba w L. zbyl na rzecz J. F. (...) z siedziba w L. wierzytelno$¢
wobec (...) zam. w L. ul. (...) w kwocie 6.527,11 zt z tytulu ,nierozliczonej zaliczki” / k. 8-11 akt II Nc 177/07 S.R. dla
Lodzi — Srédmieécia w Lodzi/.

W dniu 22 wrze$nia 2006 roku, weksel zostal przeniesiony przez indos na zlecenie J. F. (...) z siedziba w L. / k. 247
akt II Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi/.

W dniu 2 marca 2007 roku, J. F. (...) z siedziba w L. wystapil z pozwem o zaplate przeciwko Z. W. za. L., ul. (...) / k.
2 akt I Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi/.

Nakazem zaplaty z dnia 22 marca 2007 roku, w sprawie II Nc 177/07, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w
Lodzi nakazal pozwanemu Z. W. zaplate na rzecz powoda J. F. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...) z siedziba w L. kwote 7.312,14 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 12 marca 2007 roku do dnia zaplaty
oraz kosztami procesu. Dnia 4 wrzeSnia 2007 roku przedmiotowy nakaz zaplaty zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci / nakaz k. 19 akt II Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi/.

Przedmiotowy nakaz zaplaty zostal zaadresowany na dane Z. L. ul. (...) / kserokopia koperty k. 12/.

W dniu 21 wrzeénia 2007 roku, na podstawie przedmiotowego tytulu wykonawczego Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w Leczycy A. Z. wszczat egzekucje przeciwko Z. W. zam. L., ul. (...) na wniosek wierzyciela (...) J. F..

W dniu 23 pazdziernika 2007 roku, Z. W. wywiodt skarge na czynno$é komornika w postaci wszczecia postepowania
egzekucyjnego / akt I Co 806/07 S.R. w Leczycy/.

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2007 roku Sad Rejonowy w Leczycy uchylil czynno$é egzekucyjna Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Leczycy A. Z. w postaci wszczecia egzekucji wobec Z. W..



Postanowieniem z dnia 23 marca 2009 roku, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Leczycy A. Z. umorzyl
postepowanie egzekucyjne w sprawie w sprawie Km 1068/07 / akta Km 1068/07/.

Umowa cesji z dnia 16 listopada 2010 roku, J. F. (...) z siedziba w L. zbyl na rzecz (...) Sp6tka z o0.0. z siedziba w S.
wierzytelno$¢ wobec Z. W. stwierdzong nakazem zaplaty z dnia 22 marca 2007 roku, w sprawie II Nc 177/07 S.R. dla
Lodzi — Srédmieécia w Lodzi / umowa k. 7 akt IT 1 Co 3397/11 S.R. dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi/.

Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2011 roku, wydanym w sprawie II 1 Co 3397/11 S.R. dla Lodzi — Srédmieécia w
Lodzi nadal nakazowi zaplaty z dnia 22 marca 2007 roku, w sprawie II Nc 177/07, klauzule wykonalnoSci na rzecz
(...) Spolka z o.0. z siedzibag w S. jako nastepcy prawnemu dotychczasowego wierzyciela J. F. (...) z siedzibga w L. /
postanowienie k. 8 akt IT 1 Co 3397/11 S.R. dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi/.

W dniu 12 listopada 2013 roku, na podstawie wyzej opisanego tytulu wykonawczego Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym dla Lodzi - Srédmiescia w Lodzi M. W. wszczela egzekucje przeciwko Z. W. zam. L., ul. (...) na wniosek
wierzyciela (...) Spolka z o.0. z siedzibg w S. / d. akta Km 59/13/.

W dniu 22 listopada 2013 roku, Z. W. wywi6dl skarge na czynno$¢ komornika w postaci wszczecia postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km 59/13 / d. akta VI Co 1195/13 S.R. w Kutnie/.

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy w Kutnie, oddalil skarge /postanowienie k. 57 akta VI Co
1195/13 S.R. w Kutnie/.

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2013 roku, wydanym w sprawie IX C 637/12 Sad Rejonowy w Stlupsku oddalit pow6dztwo
Z. W. przeciwko (...) z 0.0. z siedzibg w S. o zaplate / wyrok k. 74/.

Wyrokiem z dnia 29 maja 2013 roku, Sad Okregowy w Stupsku w sprawie IV Ca 246/13 na skutek apelacji powoda
zmienil powyzszy wyroku i zasadzil od pozwanego (...) z 0.0. z siedziba w S. na rzecz Z. W. kwote 15.879 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 30 paZzdziernika 2012 roku do dnia zaplaty / odpis wyroku k. 68/.

W dniu 21 marca 2014 roku, pelnomocnik Z. W. wniost o doreczenie nakazu zaplaty z dnia 22 marca 2007 roku, w
sprawie II Nc 177/07, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Eodzi / k. 75 k. akt II Nc 177/07 S.R. dla Lodzi —
Srédmiescia w Eodzi/.

Odpis nakazu zaplaty doreczono pelnomocnikowi Z. W. w dniu 12 maja 2014 roku / k. 83 akt II Nc 177/07 S.R. dla
Lodzi — Srodmiescia w Lodzi/.

W dniu 26 maja 2014 roku, pelnomocnik Z. W. wniésl zarzuty od nakazu zaplaty z dnia 22 marca 2007 roku, w sprawie
II Nc 177/07, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srodmiescia w Eodzi / k. 84 akt I Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Srédmiescia
w Lodzi/.

Postanowieniem z dnia 29 maja 2014 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi odrzucil zarzuty z uwagi na
ich wadliwe oplacenie przez pelnomocnika skarzacego / k. 129 akt Il Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi/.

Postanowieniem z dnia 30 wrzeénia 2014 roku, Sad Okregowy w Lodzi odrzucil zarzuty pelnomocnika Z. W. / k. 150
akt IT Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi/.

Zarzadzeniem z dnia 2 grudnia 2014 roku, ustalono, ze nakaz zaplaty uprawomocnil sie w dniu 30 wrzesnia 2014
roku / zarzadzenie k. 184/.

W dniu 30 pazdziernika 2014 roku, Z. W. wniosl kolejne zarzuty od nakazu zaplaty z dnia 22 marca 2007 roku, w
sprawie II Nc 177/07, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w L.odzi wraz z wnioskiem o przywrocenie terminu do
wniesienia zarzutow / k. 84 akt I Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi/.



Postanowieniem z dnia 6 marca 2015 roku, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi zwrécil wniosek pozwanego
i odrzucil zarzuty / k. 245 akt I Nc 177/07 S.R. dla Lodzi — Sr6dmieécia w Lodzi/.

Powyzszy stan faktyczny byl w istocie niesporny pomiedzy stronami, Sad ustalil go w oparciu o znajdujace sie w aktach
sprawy dowody dokumentarne, zeznania §wiadka nie budzace watpliwosci co do ich prawdziwosci oraz koherentnych
z zeznaniami $wiadka zeznaniami stron postepowania.

Sad Rejonowy zwazylt:
Powodztwo jest bezzasadne.

Legitymacje do zlozenia powodztwa przeciwegzekucyjnego z art. 840 § 1 pkt. 1 i 2 k.p.c. ma dluznik czyli osoba
wymieniona w tytule wykonawczym. Osoba trzecia w tym wypadku nie moze by¢ powodem, natomiast moze zglosic
interwencje uboczna w procesie wszczetym z powodztwa dluznika, jezeli ma interes prawny jezeli sprawa zostala
rozstrzygnieta na korzy$¢ dluznika lub wierzyciela / zob. E. Wengerek - Przeciwegzekucyjne powodztwa s. 149/.

Jak bezspornie ustalono w toku niniejszego postepowania powod nie jest i nie byt dluznikiem pozwanego (...) Spotka
7 0.0. z siedziba w S..

Z.W.s.J.P. (...). w L. przy ul. (...). legitymujacy sie dowodem osobistym nr. (...) nie byt wystawcg weksla z dnia
11 wrze$nia 2003 roku. Weksel zostal wystawiony przez Z. W. PESEL (...) postlugujacego sie wowczas dowodem
osobistym o numerze (...). Z. W. okolicznoé¢ te przyznal w toku niniejszego postepowania i nie moze ona budzi¢
watpliwos$ci.

Z. W. nigdy nie wystawil weksla, ani tez nie podpisywal deklaracji wekslowej i nie zawieral umowy o wspélpracy z (...)
S.A. z siedziba w L.. Powod byl pracownikiem (...) S.A. z siedziba w L.. na podstawie umowy o prace z dnia 3 listopada
2003 roku. Weksel i deklaracja wekslowa opatrzone sa data 11 wrze$nia 2003 roku, a wiec data w ktorej powod nie byt
pracownikiem (...) S.A. z siedziba w L.. Co wiecej, powdd byl wierzycielem (...) S.A. z siedziba w L. nie za$ dluznikiem
co jednoznacznie wynika z treSci aktu notarialnego z dnia 23 wrze$nia 2005 roku Rep A 3557/2005.

Z treéci weksla wynika, ze wystawca weksla legitymowal sie dowodem osobistym o numerze (...). W tej dacie to Z.
W. postugiwal sie dowodem osobistym o numerze (...). W 2003 roku Z. W. legitymowat sie dowodem osobistym nr.
(...) wydanym przez Burmistrza Miasta L.. Nie moze by¢ zadnych watpliwoéci, iz dluznikiem poprzednika prawnego
pozwanego jest Z. W. PESEL (...) postlugujacy sie w 2003 roku dowodem osobistym o numerze (...).

Z uwagi na powyzsze, uznaé nalezy, ze Z. W. nie jest dluznikiem pozwanego i nie posiada legitymacji czynnej do
wstapienia z przedmiotowym powodztwem.

Przedmiotowe konstatacja skutkowaé musiala oddaleniem powddztwa z uwagi na brak legitymacji procesowej czynnej
ze strony Z. W..

Osoba trzecia, przeciwko ktorej skierowano omytkowo egzekucje, nie jest pozbawiona $rodkéw ochrony swoich
praw w toku postepowania egzekucyjnego, jednakze $rodki te musza by¢ adekwatne do pozycji prawnej tej osoby w
postepowaniu egzekucyjnym.

Z tego punktu widzenia osoba ta nie jest uprawniona ani do wytoczenia powoéodztwa opozycyjnego z
art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c., ani tez ekscydencyjnego z art. 841 § 1 k.p.c. Natomiast poza wnioskiem o umorzenie
egzekucji byla uprawniona do wytoczenia powodztwa o naprawienie szkody lub zwrot bezpodstawnego wzbogacenia.
/ por. (...) K. T.: Glosa do wyroku s.apel. z dnia 7 kwietnia 1994 r., I ACr 142/94, Opublikowano: PS 1997/1/146/.

Niezaleznie od powyzszego, argumenty zmierzajace do pozbawienia wykonalno$ci wskazanego w pozwie tytulu
wykonawczego sa bezzasadne.



W pierwszej kolejnosSci pelnomocnik powoda w uzasadnieniu pozwu powo6d podniosl, ze powod nie jest zobowigzany
wzgledem pozwanego, albowiem nie jest wystawca weksla stanowiacego podstawe wydania nakazy zaplaty.

Powodztwo z art. 840 k.p.c. jest merytorycznym $rodkiem obrony dluznika przed egzekucja. Powodztwa tego nie
mozna uwazac za Srodek odwolawczy czy tez za nadzwyczajny $rodek zaskarzenia. Podstawa powddztwa z art. 840
k.p.c. nie jest bowiem wlasciwa dla Srodkow zaskarzenia wadliwo$é orzeczenia sadowego, bedacego skladnikiem tytutu
wykonawczego, lecz zasadno$¢é i wymagalno$é obowiazku stwierdzonego tym tytutem.

Badanie w trybie art. 840 k.p.c. sprawy prawomocnie zakonczonej nie prowadzi do ponownego merytorycznego jej
rozpoznania. Sad w tym postepowaniu nie moze kontrolowa¢ stlusznoséci wyroku sadowego w chwili jego wydania
nawet wowczas, gdy — jak to okreéla sie w literaturze przedmiotu — nastapilo podstepne wyludzenie orzeczenia.
Godziloby to w powage rzeczy osadzonej. Utrwalone i jednomyslne jest stanowisko nauki i orzecznictwa co do
niedopuszczalno$ci powolywania w powodztwie przeciwegzekucyjnym zarzutéw stojacych na przeszkodzie prawu
wierzyciela. Wynika to glownie z rozgraniczenia postepowania egzekucyjnego i rozpoznawczego (zob. m.in. glose E.
Wengerka do orzeczenia SN z dnia 12 kwietnia 1962 r., 2 CR 549/61, NP 1964, nr 3, s. 305 i n.). Potwierdzil to Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 12 grudnia 1972 r., IT PR 372/72 (OSP 1973, z. 11, poz. 222), wskazujac, ze powddztwo
opozycyjne przewidziane w art. 840 nie prowadzi do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej
prawomocnym orzeczeniem. W zwigzku z tym nie jest dopuszczalna merytoryczna zmiana uprzednio wydanego
prawomocnego orzeczenia na podstawie przepisu art. 840. / za Tadeusz Zyznowski Komentarz do art. 840 Kodeksu
postepowania cywilnego, Stan prawny: 2013.11.21/.

Z uwagi na powyzsze przedmiotowy zarzut nalezy uznac za bezzasadny.

Dalszej kolejnoéci pelnomocnik powoda wskazal, ze podnidsl, ze klauzula wykonalno$ci w niniejszej sprawie zostala
nadana na nieprawomocny tytul egzekucyjny.

Sad w tym skladzie podziela stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 17 kwietnia 1985 r. III
CZP 14/85 (OSNC 1985/12/192) zaprezentowane takze przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do wyroku z dnia 13
kwietnia 2007 r. III CSK 416/06 (LEX nr 269807), ze pow6dztwo z art. 840 § 1 punkt 1 k.p.c. umozliwia dtuznikowi
merytoryczna obrone przed egzekucja, uchybienia formalne popelione przez sad w toku postepowania co do nadania
klauzuli wykonalno$ci moze zatem dluznik zwalcza¢ w drodze dostosowanego do tego zazalenia. Powod zarzucal, ze
nakazowi zaplaty z dnia 22 marca 2007 roku, w sprawie II Nc 177/07, Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmiescia w
Lodzi nadano klauzule wykonalnoéci, chociaz orzeczenie nie bylo prawomocne.

W takiej sytuacji powod reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika powinien byl zlozyé zazalenie na
postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoéci ww. nakazowi zaplaty, czego strona powodowa nie
uczynila.

Majac na uwadze, ze przedmiotowy nakaz zaplaty uprawomocnil sie w dniu 30 wrzeénia 2014 roku, oraz uwzgledniajac
tres¢ art. 316 § 1 k.p.c. zgodnie z treSciag ktoérego Sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili
zamkniecia rozprawy, roéwniez zarzut uznaé nalezy za bezzasadny.

Ostatni z zarzutow podniesionych przez strone powodowa rowniez nie mégt skutkowac pozbawieniem wykonalno$ci
zaskarzonego tytulu wykonawczego.

Zarzut przedawnienia jest zarzutem osobistym dtuznika tj. zarzutem przystugujacym wylacznie temu / konkretnemu /
dluznikowi wobec wierzyciela. Skoro sam powod twierdzi, Zze nie jest dluznikiem pozwanego, a przedmiotowe
postepowanie bez watpliwosci 6w fakt potwierdza, powdd nie jest uprawniony do podnoszenia wzgledem pozwanego
zarzutu osobistego jakim jest zarzut przedawnienia.

Przyjecie i uwzglednienie zarzutu przedawnienia podnoszonego przez osobe trzecia - dluznikiem nie bedaca
i w dalszej kolejnoSci pozbawienie na tej podstawie wykonalnoéci skarzonego tytulu wykonawczego jest



wykluczone. Uwzgledniajgc zarzut osobisty osoby trzeciej nie bedacej dluznikiem pozwanego Sad wyeliminowalby
z obrotu prawnego niewadliwy tytul wykonawczy, co niewatpliwe narazaloby Skarb Pafistwa na odpowiedzialno$é
odszkodowawcza.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 840 § 1 pkt. 1i 2 k.p.c. orzeczono jak w punkcie pierwszym wyroku.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c.

W wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych, na podstawie art. 102 k.p.c., sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
cze$¢ kosztow procesu albo nie obcigzac jej kosztami w ogole. W orzecznictwie precyzuje sie pojecie "wypadku
szczegoblnie uzasadnionego”, tym niemniej ocena, czy w sprawie zachodzi wypadek szczegblnie uzasadniony nalezy
do swobodnej decyzji sadu ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia poczucia sprawiedliwo$ci oraz realizacji zasady
stusznoéci.

W niniejszej sprawie wzgledy slusznos$ci i sprawiedliwo$ci przemawiaja przeciwko obciazaniu powoda kosztami
procesu. Powod wytaczajac powodztwo poszukiwal ochrony prawnej przed dzialaniem pozwanego ktéry skierowal
przeciwko niemu egzekucje mimo, ze powdd nie jest dtuznikiem pozwanego. Obcigzanie powoda dodatkowymi
kosztami staloby w sprzecznosci z elementarnym poczuciem sprawiedliwosci.



